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‘ _ Jena, 03.12,.2020
Antworten auf Fragen des Fragenkatalogs (aus Anlage 4, Drs. 7/897/1628) ‘

Im Folgenden werden dle Fragen aus soziotoglscher Perspektwe dffentlicher Demokrateeforschung wié foigt
beantwortet: :

Zu Fruge 1

Die Aufnahme elner ,Demokratieklausel” in die Landesverfassung, die , die Abwehr der Wiederbelebung oder
Verbreitung nationalsozialistischen Gedankenguts, der Verherrlichung des nationalsozialistischen
Herrsthaftssystems und rassistischer, antisemitischer oder menschfeindlicher Aktivitaten” als ,,Verpﬂichtung
alter staatlichen Gewalt und Verantwartung aller” formuliert, stellt einen aus verschiedenen Griinden -
notwendigen Staatsauftrag sowle eine Verfassungsnorm her, die geelgnet ist, filr alle Menschen In Thiiringen -
und insbesondere fiir Beamt*Innenund Beschéftigte des Landes Orientierungssicherhelt herzustellen.

Wie das Bundesverfassungsgericht 2017 im Urteil zum zweiten NPD-Verbotsverfahren ausflihrt, Ist davon
auszugehen, dass ,, die menschenverachtende Gewalt- und Willkiirherrschaft des Natlonalsozialismus fir die
Ausgestaltung der Verfassungsordnung von wesentlicher Bedeutung war, so dass das Grundgesetz geradezu
als Gegenentwurf zu dem Totalitarismus des nationalsozialistlschen Regimes angesehen werden kann®;

" woraus jedoch ,kein allgemeines antinationalsozlalistisches Grundprinzip“ resultlere.! Insofern dle
Thiiringer Verfassung dem antitotalitiren und damit antifaschistischén Geist des Grundgesetzes folgt und
bisher keine entsprechend prézisierenden Ergénzungen umfasst, ist die explizite Abwehr ‘
nationatsozialistischer, antisemitischer und rassistischer ideologien bisher nicht Gegenstand der
Landesverfassung, Dies kénnte dann als unndtig angesehen werden, wenn im Geltungsbereich der
Landesverfassung keune nennenswerten Bestrebungen der Wiederbelebu ng oder Verbreitung

1 averfG (Urteil des Zweiten Senats vom 17, Januar 2017 -2 ByB 1/13 RN, 539). Online:
-’https:/fwww.bundesverfassungsgericht. dejSharedDOCSIEntSCheidungenjDEjzol'(,’Ol/szOlTO11‘( 2bvb000113 html,Jse
ssionid=6C25792DAT9450F2173DDASALLEF25AA, 1 _cid386[30,11.2020].
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nationalsozialistischen Gedankenguts, der Verherrlichung des nationalsozialistischen Herrschaftssystems
und rassistischer, antisemitischer oder menschfeindlicher Aktivitdten festzustellen wéren, Diese sind jedoch
mit ungebrochener und sogar zu nehmender Virutenz festzustetlen, woraus zu schliefen ist, dass die
bisherigen staatlichen Mafhahmen nicht ausreichend sind, um diese antidemokratischen Bedrohungenin
den Griff zu bekommen, und damit Handlungs- und Regelungsbedarfe bestehen, Dies offenbarte sich zuletzt
u.a. an der Zunahme rechtsextremer Straftaten in Thiiringen, an relativierenden Aufterungen von
Thiiringer*innen iber den Nationalsozlalismus, bei denen die Bundesrepublik Deutschland etwa be
Protesten gegen die Coronamafnahmen mit der NS-Diktatur gleichgesetzt wird und sich Personen bei der
Ausiibung ihrer demokratischen Oppositionsrechte mit den jiidischen Opfern der NS-Vernichtungspolitik auf
sine Stufe stellen. Die zuletzt hohe Dichte von neonazistischen Rechtsrockkonzerten und Liederabenden im
Freistaat, bei denen der Nationalsozialismus in Worten und in Symbolen glorifiziert sowie rassistische und
antisemitische Ideologien und Narrative verbreitet werden, von rechtsextremen Pilgerorten und privaten
JGedenkstitten” von Geschichtsrevisionist*innen und NS-Veherrlicher*innen bspw, in den Landkreisen
Fichsfeld und Sémmerda begriinden ebenso Handlungsbedarf wie der Zuspruch flir neonazistische {bspw.
NPD, BZH) sowie rechtsextreme (AfD) Parteien in Thiiringen, die mit zum Teil offener und zum Teil perfiden
Bffentlichen Auberungen den Nationalsozlalismus relativieren, Antisemitismus und Rassismus verbreiten
und die Maglichkeit einer neuen menschenverachtenden Gewalt- und Willkiirherrschaft ins Auge fassen, wie
etwa im Buch ,Nie zwelmal in denselben FluB“ (2018) des Vorsitzenden der rechtsextremen AfD-Fraktion im
Thiiringer Landtag, Bjiirn Hicke. Aufierdem ist eine Zunahme antisemitischer, rassistischer und
neonationalsozialistischer Hasssprache sowie von Radikalisierungsgemeinschaften in soziaten Netzwerken
zu verzeichnen, die von mangelnden Intewentionen und fehlendem Widerspruch beglinstigt werden, Ohne
" erhebliche generalpriventive Anstrengungen werden weitere rechtsterroristische Anschldge, die Jederzeit
atich in Thiiringen stattfinden kénnten, kurz- und mittelfristig nicht zu verhindern sein. - -

Der , Thiiringen Monitor” der Universitét Jena 2019 hat gemessen, dass die Zustimmung zu antisemitischen
Aussagen in Thiiringen zuletzt erheblich zugenommen hat: 16 Prozent der Thiiringer*innen stimmten
demiach der offen antisemitischen Aussage zu, ,Die Juden haben einfach etwas Besonderes und
Eigentlimliches an sich und passen nicht so recht zu uns.” Im Jahr 2018 &uRerten dies 9 Prozent, Mehrals
jede*r Vierte (26 Prozent) stimmte 2019 verharmlosenden Aussagen {iber den Nationalsozialismus zu und
mehr als jede*r Filnfte (21 Prozent) unterstiitzte Vorstellungen fiir eine rechte Diktatur.?

Demgegeniiber stehen demokratische Mehrheiten in der Thilringer Bevdlkerung, die vom Gesetzgeber
Unterstiitzung und Orientierung angesichts der Bedrohung und Polarisierung durch den Rechtsextremismus
in Thitringen erwarten, Durch gezielte Verunsicherungskampagnen, dffentliche Stigmatisierung, Angriffe bis
zu Morddrohungen versuchen Rechtsextreme in Thilringen, Demokrat*innen zu verunsichern und
einzuschiichtern, Die Verankerung des hier geforderten Staatsauftrags starkt den demokratischen
'Beamt*innen und Beschiftigten belspielsweise in Behdrden und Gebietskrperschalten, bei der Polizel, in
Schulen sowle In der Zivilgesellschaft den Rilcken und ist geeignet, Orientierung und Rechtsklarheit zu
stiften, L : : .

Dabei ist inshesondere die Konkretisierung von aligemeinen Staatszielen notwendig, welche die
demokratischen Grundwerte (iber dle Systemform auch fir die Demokratie als Lebensformin einem
madernen und vielfltigen Einwanderungsland adressiert. Denn wihrend etwa das Demokratie-,
Rechtsstaats- und Sozialstaatsprinzip auf Systemebene Gegenstand diverser normstifte nden Regelungen ist,
fehit es an naheren Formulierungen, die das allgemeine Diskriminierungsverbot angesichts zeitgendssischer.
Entwicktungen und Herausforderungen sozialen Wandels und damit elnhergehenden Entwicklungen flir die
politische Kultur beschreiben und konkretisieren, Demokratischer Zusammenhalt und friedliches
Zusammenleben in einem ethnisch und kultureli vielfiltigen Land erfordern die Akzeptanz von Pluralismus
‘und Diversitat sowie Gleichheit der Chancen und Rechte atler Staatsblrger*innen unabhéngig von

"2 Reiser, Marion/ Best, Heinrich/ Sa(heiser, Axel/ Flirnberg, Ossip/ Hebenstreit, Jorgf Vogel, Lars (2019): Ergebnisse des
. THURINGEN-MONITORs 2019. 5.52. Online: https:/fwww.komrex.u ni—jena.de{komrexmedia/pub[ikationen/tmmi!a,pdf
[30.11.2020]. ) ‘ o -
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Merkmalen, die durch Rassismus zu Rechtfemgungen von Unglemhhmten und Unglemhwertlgkelten
herangezogen werden {bspw. Abstammung, Hautfarbe, Rellgton)

Bereits 2013 beschlossen alle Fraktionen im Brandenburgischen Landtag die Aufnahme eines verglelchbaren
" Artikels, der die Achtung von Rassismus als Staatsziel formuliert (Artikel 7a). Ein Rechtsgutachten des
parlamentarischen Beratungsdienstes im Landtag Brandenburg stellte, bezugnehmend auf diesen Artikel in
der Landesverfassung, fest: ,Die Norm soll staatsgerichtet wirken, und ihr soll nicht lediglich symbolischer
Charakter, sondern eigensténdiger normativer Gehalt zukommen: Ste soll eine Verpflichtung des Landes zum
Schutz des friedlichen Zusammentebens und zu antirassistischer und anti-fremdenfeindlicher Aktivitit
beinhalten und auBerdem auf die Handhabung des Rechts in Verwaltungspraxis und Rechtsprechung
ainwirken, Letztlich soll sie die verfassungsrechtliche Legitimation und den verfassungsrechtlichen

| Riickhalt' fiir die Auseinandersetzung mit rassistischen und fremdenfeindlichen Aktivitdten stirken,”? Dabei
kann bezeugt werden, dass die Klauset in der Landesverfassung Brandenburgs tatsichlich {Srderliche
Wirkung im Sinne der frelheitlich-demokratischen Grundordnung entfaltet. Dies fiihirte beispielsweise ein
fiihrender Vertreter des LKA Brandenburg sowie Expert*innen der Universitit Potsdam in einem vom IDZ
organisierten Fachgesprach mit der Landespo!izeidirektion Thiiringen im Jahr 2018 aus.

Weniger ptausibel erscheintvor dem Hintergrund der Landesverfassung in Brandenburg und der Aufnahme
einer vergleichbaren Klausel in der Landesverfassung in Sachsen-Anhalt der Gegenvorschlag der CDU-
Fraktion, Artikel 83 Abs, 3 zu erweitern. Schon durch die Platzierung innerhalb der Verfassung geht damit der
vorrangige Sinn eines Staatsauftrages verloren; (iberdies trigt die Formulierung nicht zu einer inhaltlichen
Prizisierung bei, die jedoch aufgrund der gesellschaftlichen Problemlage notwendig wiire.

iu Fruge 2

Nein. Uber das hier avisierte Staatsziel hinaus kénnte allerdings ein ,,Demokratieférdergesetz” bzw. ein
,Gesetz zur Forderung der wehrhaften Demokratie®, wie es die deutsche Bundesreglerung ausweislich des
am 25. November 2020 verdffentlichten Manahmenkatalogs des Kabinettsausschusses zur Bekdmpfung
von Rechtsextremismus und Rassismus plant, die ndhere Umsetzung des Staatsziels regein.

Zu Frage 3

Wie unter Frage 1) dargestellt, sind pOSltIVE Wirkungen des Gesetzesentwurfes der Fraktionen DIE LINKE, der
SPD und von BUNDNIS 90/D(E GRUNEN flir die freiheitliche-demokratische Grundordnung zu erwarten und
kénnen am Beispiel Brandenburgs evaluiert werden. Dies betrifft insbesondere die Aktivierung,
Beauftragung und Starkung staatlicher und zivilgesellschaftlicher Aktivitaten gegen Antisemitismus,
Rassistus und Rechtsextremismus und dle Schaffung von Rechtsklarheit bspw. fiir die Durchfuhrung und
Férderung entsprechender Aktivitaten in allen Handlungsfeldern.

~ Dies ist vom entsprechenden Antrag der CDU-Fraktion nicht zu erwarten; folgt man der Begriindung liber
eine , zusétzliche“ Absicherung des Status quo hinaus scheint dies auch nicht beabsichtigt.

Zu Frage 4

3 |wers, Steffen Johann (2019) Rechtsfragen zum Handlungskonzept “Tolerantes Brandenburg” und selner Umsetzung.

- Teil f: Fragen 2ur Organisation, Finanzierung, partiepolitischen Neutralitét und zu Art. Ta LV, {Wahlperiode Brandenburg,
6/61}, Potsdam: Landtag Brandenburg, Parlamentarischer Beratungsdienst. S.411, Online;
httpsi/fwww.parlamentsdokumentation. brandenburg, de/starweb/LBB/ELVIS/parladoku/we/gu/61.pdf [30.11.2020},
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Mit der Aufnahme als Staatsziel wird die Erreichung des Anliegens, staatliche Gewalt und Biifgerschaft zur
Abwehr der Wiederbelebung oder Verbreitung nationalsozialistischen Gedankenguts, die Verherrlichung des

nationalsozialistischen Herrschaftssystems und rassistische, antisemitische und menschenfeindliche .
Aktivitaten nicht zuzulassen, voraussichtlich erheblich begiinstigt und unterstiitzt, indem die -
Verfassungsnorm konkretisiert und die Menschen in Thilringen aktiv in dle Verantwortung genommen -
werden, das Grundprinzip der Menschenwlirde zu verteidigen. Die demokratische Mehrheit im Freistaat wird
dadurch gestirkt und unterstiitzt. Wie jedes Staatsziel und jede Verfassungsnorm bedatf es auch hier
entsprechender Mafinahmen und Handlung@n durch Staatund Biirgergesellschaft, um die formullerten Zlele
zu realisieren,

Ein intendiertes Ziel, welches die Anderung der Landesverfassung rechtfertigen wiirde, ist durch Ergéinzung
von Art, 83 der Landesverfassung und auch aus der formulierten Begriindung nicht ersichtlich.”

Lu Frugan 5806

Negatwe Folgen flir die Thilringer Verfassung sind hinsichtlich beider Gesetzesantrage nicht ersichtlich,
Hinsichtlich des ausfuhrllcheren Antrages der Fraktionen-DIE LINKE, SPD, und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gili:
Fiir Personen, die im Rahmen der Verfassungsnorm verortet sind und weder rassistische, antisemitische
noch neonazlstische Ideen verbreiten, werden keine negativen, sondem positive Folgen entstehen,
Personengruppen gleich welches politischen, religiésen, ethnischen oder kulturetlen Hintergrunds, die
rassistische, antisemitische oder nationalsozialistische Ideologien ader Glaubenssitze verbreiten, sowie
Gemeinschaften, die ihren identitiren Kern aus solchen Ideologien beziehen, kénnen-und werden

. voraussichtlich negative Folgen behaupten und in Thiiringen vor allem im Rahmen rechtsextremer®

Opferinszenierungen und einer Titer-Oper-Umkehr negative Folgen (bspw. vermeintliche LDiskriminierung®}
bellagen, obwohl es sich hierbel um explizite Antidiskriminierungsmafinahmen handelt und nach gangiger
internationaler Rechtsprechung und sozlalwissenschaftlicher Forschung die inhaltlich begriindete
Zurilickweisung von diskriminierenden Aussagen selbst eben mchtdlskrammierend sondern
antidiskriminierend ist,

Folgen, die beispielsweise zu einer Redumem hg antlsemmscher Agitationen durch stirkere Gegenrede
filhren, sind erwiinscht und kdnnen von Antisemit*innen zunéchst als negativ wahrgenommen werden,
werden aber mittel- und langfristig voraussichtlich positive Folgen haben, wenn durch die Prazisierung in der
Landesverfassung Orientierungssicherheit geschaffen wird und weniger Menschen antisemitische Positionen
vertreten und dafllr eine stirkere Sozialintegration in den demokratischen Zusammenhalt der
Wertegemeinschaft der Verfassung erfahren,

ZuFrnge 7

Eine solche Klausel sollte bel derAusfuhrung der Staatsmele {Artikel 1 bis 43) vorzugsweise ergénzend zu
Artikeln 1 oder 2, aufgenommen werden.

Zu Frage 8

Besondere regionale Problem%agen ergeben sach insbesondere aus den unter Frage 1 angefiihrten Gefahren
fiir die Demokrahe in Thunngen :

4 dénkbar sind hierislamische ader linke Erscheinungsformen von Antlsemitismus,
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1y Frage 9

Ja. Die wehrhafte Demokratie geht zuriick auf die Erfahrungen der erfolglosen und geringen Gegenwehr -

. gegen den Aufstieg des Nationalsozialismusin der Endphase der Weimarer Republik und umfasst

Yorkehrungen, um verfassungsfeindliche Bestrebungen jeder Richtung bekdmpfen und abwehren zu
kénnen, die nicht zuiletzt - so die Lehire aus dem Nationalsozialismus - von demokratischen gewihlten
Volksvertretertinnen ausgehen kénnen, die die Parlamente zur Destabilisierung und letztlich Uberwindung
der freiheitlichen Demokratie nutzen, Die von LINKE, SPD und GRUNE vorgeschlagene Klausel stirkt den
Staatsauftrag und die gesellschaftliche Resilienz gegen Antisemitismus, Rassismus und '
Neonationalsozialismus und reagiert damit auf die historische Lehre und ibre Aktualitét,

- Zu Fruge 10

Insbesondere Antisemitismus, Rassismus und Menschenverachtung sind zwar aktuell vor allem, aber nicht
ausschlieBlich Erscheinungen der extremen Rechten, So wird antisemitische, rassistische und andere
menschenverachtende Hasskriminalitit zwar mehrheitlich, aber nicht ausschlieflich von Rechtsextremen
veriibt, wie u.a. die entsprechenden Statlstlken zur politisch motivierten Kriminalitét des
Bundeskriminatamtes zeigen$ Antisemitismus, Rassismus und gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit
findet sich auch unter Personen, die sich selbst der politischen Mitte sowie linken Milieus und Parteien
zuordnen,

Weder Antisemitismus noch Rassismus oder Menschenfeindtichkeit sind Synonyme fiir

- Rechtsextremismus®. Wahrend der Begriff ,gruppenbezogene Menschenfeindlichkeit” {GMF)

sozialwissenschaftlich prizise definiert ist’, ist im vorgeschlagenen Artikel allgemeiner von
,Menschenfeindlichkeit® die Rede, der die sozialwissenschaftliche Bezugnahme auf spezifische
schutzbedirftige Gruppen und Diskrsmmlerungskontexte (als Teil von GMF gelten derzeit: Rassismus,
Fremdenfaindlichkeit, Antisemitismus, Homophobie, Abwertung von obdachlosen Menschen, Abwertung
von behinderten Menschen, Islamfelndlichkeit, Sexismus, Etabliertenvorrechte, Abwertung von
langzeitarbeitslosen Menschen, Abwertung von Asylbewerber*innenn, Antiziganismus) zumindest nicht

_explizit innewohnt. Diese begriffliche Vagheit ist gleichsam problematisch (siehe Frage 11).

Menschenfeindlichkeit kann im erweiterten Sinne als Einstellungen, Rhetoriken und Praktiken der
Dehumanisierung (Entmenschlichung) verstanden werden, die beispielsweise auch Nichtmuslime*innen,
Polizist*innen, Journalist*innen, Politiker*innen oder Wissenschaftler*lnnen betreffen kénnen.

‘Insofern die Gritndung der Bundesrepublik historisch, ideell und verfassungsmafig ein Gegenentwurf zum

Nationalsozialismus darstelit, ist auch die Ablehnung von Neonazismus das Resultat freiheitlicher -
Demokratie und entzleht sich Im demokratischen Spektrum politischen oder gar (partei)politischen Rechts-
links-Loglken, : : :

Der aus dem Wortlaut vorgeschlagene Artikel ergibt daher nicht unmittetbar eine Fokussierung auf die
extreme Rechte, statt dessen stehen universalistische Menschenrechte, Zlvilitdit und Demokratieschutz im
Vordergrund, Die Abwehr insbesondere rechtsextremer Gefahren ergibt sich aus der messbaren Realitat,

5 Bundeskriminalamt (2020): Politisch motivierte Kriminalitit im Jahr 2019. Bundesweite Fallzahlen. Online:
https:/fwww,bmi.bund. defSharedDocs/downloadstE/veroeffenti|chungen/2020/pmk— :
2019.pdf?__blob=publicationFile&v=11[30.11.2020].

S Kiipper, Beate/ Zick, Andreas (2015): Gruppenbezogene Menschenfeindtichkeit. Online:

. httpy/fwww.bph, de/pohtsk/extrem|smus/rechtsextremtsmus/214192/gruppenbezogene -menschenfeindlichkeit

[30,11,2020].
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dass Antisemitismus, Rassismus, Menschenverachtung und Neonationalsozialismus politisch verdichtet
historisch wie aktuell insbesondere als Phanomene der extremen Rechten in Erscheinung treten. .

Einseitigkeit ist also im Wortlaut des Artikels, der eben nicht mit politischen Richtun gshegriffen operiert,
sondern im Geist der Menschenrechte steht, nicht erkennbar. Selbst wenn die Behauptung stimmen wiirde,
ergeben sich aus der Einseitigkeit von Abwehraufrufen gegen rechtsextreme Gefahren selbst keine Gefahren,
da in Behérden ebenso wie in der Wissenschaft dariiber Einigkeit herrscht, ,dass vom Rechtsextremismus

die gréfte Bedrohung in unserem Land ausgeht” {Horst Seehofer).

Zu {iberlegen ist, ob die Beschrankung auf die Ablehnung des Neonationalsozialismus ausreichend ist oder
ob dies nicht andere verbreitete antidemokratische (ind antiliberale Stromungen des Rechtsextremismus
der sogenannten ,Neuen Rechten” bzw. der Wegbereiter des Natlonalsozialismus, der selbst ernannten

", Konservativen Revolution®, ignoriert,

Zu Frage 11

Fiir die in der Rechtssprechung sowie der politik- und sozialwissenschaftlichen Forschung diskutierte
Austegung des Menschenwilrdebegriffs ergeben sich keine unmittelbaren Auswirkungen.

Hinsichtlich der &ffentlichen und politischen Rezeption und Perzeption und hinsichtlich der Priizisierung fiir
unterschiedliche Diskriminierungskontexte ist jedoch zu bedenken, dass nicht alle Formen von -

" Diskriminierung und gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit unter den Begriffen Antisemitismus und

Rassismus gefasst werden kénnen (bspw, Sexismus, Sozialdarwinismus, Homo- und Transfeindlichkeit,
Ableismus). Die Formulierung ,Menschenfeindlichkeit” ist Im Gegensatz zu ,Gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit® (GMF) weitgehend undefiniert und es bleibt unidar, ob es hierbei um eine bewusste
Bezugnahme auf das Konzept der GMF oder um einen unverbindlicheren Uberbegriff geht, Es sollte daher
{iberlegt werden, zusitzlich zu den Adjektiven ,antisemitischer" und _rassistischer” auch die Begriffe -
,sexistischer”, ,sozialdarwinistischer”, ,ableistischer®, ,homo- und transfeindlicher® aufzunehmen oder die
Formulierung ,Menschenfeindlichkeit* um das Adjektiv ,gruppenbezogener® zu ergénzen,

Je nach politischem Wille und Intention kénnte auch die Formulierung ,Jeglicher Entmenschlichung als
Synanym zu allgemeiner Menschenfeindlichkeit ohne eine inhaltliche Sinnverzerrung zur jetzigen Nutzung

" ergénzt werden. .

Des Weiteren sollte anstatt des Begriffes ,oder® in der Formullerung ,rassistischer, antisemitischer oder
menschenfeindlicher Aktivitaten” die Konjunktion ,sowie” verwendet werden. Es wére damit dem
Missverstandnis vorgebeugt, dass rassistische und antisemitische Aktivitaten nicht als menschenfeindlich
verstanden werden, welches durch ,oder” entstehen konnte, -

Sodann kénnte der Artikel lauten:

_Die Abwehr der Wiederbelebung oder Verbreitung nationalsozialistischen Gedankenguts, der
Verherrlichung des nationalsozialistischen Herrschaftssystems und rassistischer, antisemitischer
sawie gruppenbezogen menschenfeindticher Aktivitéten ist Verpflichtung aller staattichen Gewalt
und Verantwortung aller.” - : : :

. oder:

7Bullion, Constanze von {2020): Seehofer nennt Rechtsextremismus “gréfite Bedrohung in unserem Land”. Onfine:
https://www.suedcleutsche.de/politikjhanau—aﬂschlag—bundespressekonferenz»l.4809324 [30.11.2020]
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Die Abwehr der Wiederbelebung oder Verbreitung nationalsozialistischen Gedankenguts, der
Verherrlichung des nationalsozialistischen Herrschaftssystems und rassistischer, antisemitischer
sowie gruppenbezogen menschenfeindlicher Aktivititen und jéglicher Entmenschlichung ist
Verpflichtung aller staatlichen Gewalt und Verantwortung aller.”: '

Zu Frage 12

Die jeweilige Platzierung innerhalb der Verfassung legt nahe, ob die Ahder-ung aufdie Formuiiérung eines
w:chtigen Staatsziels abzielt oder nicht, Dies ;st im Antrag von LINKE, SPD und GRUNE der Fall, im Antrag der
CDU geht dieses Anliegen verloren.

" ZuFrage 13

Der Formulierungsvorschlag der CDU-Fraktion istim Sinne der Fragestellung umfassender. Allerdings sind
Notwendigkeit und Sinnhaftigkelt eines solche allgemeinen Vorschlages fragwiirdig,

Es besteht ein Widerspruch in der Zielsetzung zwischen dem Anliegen der Konkretisierung allgemeiner
Demokratie- und Antidiskriminierungsprinziplen und dem Anliegen, ,alle verschiedenen Formenvon
Bedrohungen fiir unsere freiheitliche demokratische Grundordnung und unsere offene Gesellschaft zu
erfassen®, d.h. auch theoretisch denkbare, aber in der Realitét in Thiiringen marginale bis irrelevante
 Gefahren {bspw. durch Anarchismus, linke Diktatur, Monarchismus, hinduistischer Nationalismus usw.).

Zu Frage 14

Dlese Frage kann nicht beantwortet werden. [n Zeiten postfaktischer Politik sind alle Formulierungen fiir
Entkontextualisierung und ideologischen Missbrauch zugiinglich. Dies gilt auch fiir die hier formulierten
Yorschlige: Zum Beispiel kénnte der Einsatz gegen Antisemitismus genutzt werden, um Muslimfeindlichkeit
zu schiiren und zu verstarken, der Finsatz gegen Rassismus, um [slamismus zu legitimieren oder um-
,antideutschen Rassismus® zu konstruleren. Der Bezug auf ,Grundsatze der staatlichen Gemeinschaft"
kdnnte genutzt werden, um Politiker*innen und Regierung Rechts- und Verfassungsbriiche vorzuwerfen und
gine vermeintliche Wlderstandspfllchtgegen die Eliten und die etabllerte Politik zu rechtfertigen,

Zu Frage 15

Ja, wobei msbesondere die strukturellen und institutionellen Mafnahmen des Rechtsstaates gegen
staatlichen Totalitarlsmus festgeschrieben sind, wahrend das Fortlebén antisemitischer, rassistischer,
menschenfeindlicher und neonationalsozialistischer Mentalitéten, Ideologien und Praktiken bisher nicht
beriicksichtigt wird: Dieses Defizit ldsst eine Aktualisierung und Prazisierung als erforderlich erscheinen -
inshesondere, da es bei dem Antrag von LINKE, SPD und GRUNE nicht vorranglg um die Abwehr
extremistischer Staatsfeindlichkelt, sondern um die explizite Formullerung der Verantwortlichkeit des
Staates und der Biirger*innen im Einsatzes gegen Antisemitismus, Rassismus, Menschenfemdilchken und
Neonationaisozialismus in der Lebenswelt der Demokratue geht. :

Zu Frugalﬁ ) - -

Fiir eie solche Annahme gibt es schon deshalb keinen Anhaitspunkt weil weder Faschismus noch
Antifaschismus in der geplanten Formulierung erwdhnt oder hinreichend abgrenzbar beschrieben werden,
AuBerdem wird bestenfalls eine ergdnzender, doch kein reduzierender Einfluss auf die Landesverfassung in
ihrer Gesamtheit genommen, Insofern erscheint der Antragstitel missverstandlich,
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“IuFrage 17

Anders als heute wiirde mit der Klausel gelten: Akteur*innen im Staatsdienst sowie in der Gesellschaft -
werden angehalten und darin bestarkt, sich entsprechend der Formullerungen einzubringen und in
unterschiedlichen alitaglichen und beruflichen Situationen dementsprechend zu handeln, insbesondere in
Situationen , In denen rassistischen, antisemitischen, neonazistischen und sonstigen
menschenverachtenden AuRerungen widersprochen (bspw. in Schulen, Hochschulen, Polizei usw.) werden
und der Einsatz fiir die Demokratie einen hoheren Stellungswert bekommt, Zum Beispiel erhalten
Lehrer*innen und Polizist*innen ebenso wie ehrenamtlich Engagierte Riickenwind im Einsatz gegen die
benannten unerwiinschten Aktivititen und kénnen sich in schwierigen Situationen auf den expliziten
Staatsauftrag durch den Gesetzgeber beziehen, Der weitrelchenden Verunsicherung von Demokrat*innen
wird entgegnet und der Bevdikerung verfassungsmaBig verbriefte Crientierungssicherheit tiber den '
Charakter der demokratischen Gesellschaft gegeben, Im In- und Ausland wird wahrgenommen, dass das
l.and Thilringen gemeinsam gegen Antisemitismus, Rassismus und Neonationalsozialismus steht.
Ordnungs- und Sicherheitsbehérden sowle die Justiz sihd in Situationen mit Ermessensspielrdumen
zusatzlich angehalten, ihr Handeln an diesem Staatsziel auszurichten, um beispielsweise dem Protest gegen
neohazistische Konzerte in Abwégungssituationen den Vorrang gegentiiber Aktivitdten elnzurdumen, bei
denen der Nationalsozialismus 6ffentlich verherrlicht wird oder um rassistische Straftaten schheller zu
bearbeiten als vergleichbare Straftaten ohne politische Dimension.

Zur Frage 18

Keine Antwort; dies entzieht sich sozialwissenschaftlicher Expertise. .

Zur Frage 19

Keine Antwort

Zu Frage 20

Keine Antwort
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Das Dokurhent wird zum Zweck der Verdffentliéhung in der BTD bearbeitet.



