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~ Thiiringer Gesetz zur Umsetzung erforderlicher Manahmen im Zusammenhang mit der Corona-

Pandemie (ThiirCorPanG) - Stellungnahme der Ernst-Abbe-Hochschule Jena

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Ernst-Abbe-Hochschule Jena begriifit den Gesetzesentwurf zum ThirCorPanG nach Inhalt und
Regelungsdichte als sinnvoll und am operativ—prakiischen Bedarf orientiert. Das umfassende
Satzungsrecht, Wwelches § 1 des Gesetzesentwurfs.ersffnet, gibt den Hochschulen dartiber hinaus
denjenigen Handlungsspielraum, den sie benétigen, um ihre Aufgaben gerade angesichts der jeweils
bestehenden-Sondersituation in der Corona-Pandemie erfullen bzw. steuern zu kénnen.

Die Ernst-Abbe-Hochschule Jena sieht im neu elngeflihrten WidérspruchsreCht eines

Gremiumsmitglieds in Art. 12, § 5 Abs.2 und 3 auch dem Grunde nach ein legitimes gesetzgeberisches
Instrument, um den vereinfachten Formen von Sitzungsgestaltung und Entscheidungsfindung, die

insbesondere Art. 12 § 5 vorsieht, begegnen zu kénnen. Die Hochschule hat jedoch aus mehreren
Griinden Zweifel daran, dass dieses Instrument |n dieser. Sltuatlon sowle in dleser Form elngesetzt

werden kann, ,

- Zun#chst steht hinter diesem Widerspruchsrecht keln zwingender Rechtsgrundsatz, der zu
schlitzen wére - es gibt fur Gremiensitzungen keinen Grundsatz der Unmittelbarkeit, wie er aus
Gerichtsverfahren  bekannt ist, wonach eine personliche Anwesenheit fir = eine

. Entscheidungsfindung zwingend erforderlich wére. Dieses Widerspruchsrecht kénnte deshalb
fur andere Sitzungen effektiv sein, in denen eme Anwesenheit der Beteiligten unerlassllch ast
‘nicht jedoch bei Gremiensitzungen. :
Sodann kénnte ein Widerspruchsrecht durch nur ein Mitglied zu einer Verzégerung-und damit
zu einer Gefahrdung der Funktionsféhigkeit der Hochschule flihren, die durch Art, 12, § 5 aber .-
gerade gesichert werden soll. Sollte die Regelung deshalb entgegen unserer Auffassung ftr
erforderlich gehalten werden, so wére mindestens eine gewisse Anzahl an
Gremiumsmitgliedern, die widerspricht, zu ergénzen. Weil Beschllisse (iblicherweise mit

_ einfacher Mehrheit geschlossen werden, wére demnach dle Halfte der Mitglieder erforderlich,
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die die Sitzung blockieren kénnte, die also elner virtuellen Sitzung widersprechen missten,

- SchlieRlich ist auch unklar, weshalb die virtuelle Entscheidungsfindung in Art. 12, § 5 Abs.3 _
ausdriicklich auch auBerhalb bestehender Geschaftsordnungen méglich sein soll, die virtuelle
Sitzungsgestaltung dagegen nicht und was dies fir das jeweilige Widerspruchsrecht bedeutet. -
Eine mdgliche Interpretation dessen kdnnte sein, dass das Widerspruchsrecht nach Art. 12, §
5 Abs.2 immer gilt, dasjenige nach Art. 12, § 6 Abs.3 dagegen nur bei Sitzungen, die auBerhalb
der Regelungen der Geschéftsordnungen einberufen werden, Warum dies so sein sollte bzw.
inwieweit in vorbereitende Papiere wie Einladungen auf das Wlderspruchsrecht hlnge\mesen-
werden misste, wird nicht hinreichend deutiich,

- Insgesamt hélt dle Ernst-Abbe-Hochschule Jena die Regelungen zum Widerspruchsrecht nach
Art. 12, § 5 Abs.2, 3 fiIr grundsatziich i_egltlm in der Situation der Gremiensitzung aber flr nicht
Ziel fuhrend, wenigstes jedoch in der Ausgestaltung einer Verfahrensénderung bei einem
Widerspruch nur- elner Person fur ineffektiv und in seinef konkreten uneinheltiichen
Formullerung fur noch nicht hinreichend transparent, Wir regen deshalb dle Streichung bzw. die
Nachbesserung an.

Hingewiesen sei zudem auf Art, 18 Abs.4. Hier wird auf §8§ 8 und 10 von Art, 12 verwiesen. Kdnnten
her msglicherweise die §§ 8 und 9 gemeint sein? Art. 12; § 10 betrifft dis gender-méRige Formulierung
des Gesetzes - eine gesonderte Regelung zu eiher verlidngerten Geltung erschiiefit sich deshalb nicht,
wahrend GebUhrenregelungen mit Blick auf statistische Auswirkungen unserer Auffassung nach
durchaus verléngerte zeitliche Relevanz haben kénnen und deshalb bei Regelungen zum Inkrafttreten ‘
jBaruOksmht!gung finden kdnnten '

SchiieBlich soll seitens der Hochschule mit Blick auf Rickzahlungen studentischer Gebiihren bzw.
Beitrdge darauf aufmerksam gemacht werden, dass eine Verdnderung derzeit nicht alilein durch
‘Regelungen der Studierendenschaft realisiert werden kann, weil dies nach den bestehenden
_Regelungen an eine Urabstimmung gekoppelt ist, die derzeit nicht realisierbar wére. Mit Blick auf diese
Corona-Sondersituation wéare deshalb eine landesrechtiiche Regelung zu Geblihren, die das
Sommersemester 2021 auch erfassen.wlrde, um dann Gebtihren bzw, Beitrdge anteilig zuriickzahlen
zu kénnen, sehr wlinschehswert fir die Studierendenschaft der EAH Jena — nach Aussage unserer
-Studlerendenschaft betrifft dies zudem mehrere Hochschulen in Thiiringen. Ein geeigneter Ort fur diese
Regelung kénnte aus Slcht der Hochschule Art. 12, § 9 sein.

Fuir Fragen stehe ich lhnen gerne zur Verfiigung.

Mii freundlichen Griilten

Rektor
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