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Gesetzentwurf
der L.andesregierung

Thiiringer Gesetz zur Anpassung gerichtsverfassungs-
rechtlicher Ausfiihrungsbestimmungen an das Gerichts-
dolmetschergesetz und zur Anderung justizkostenrecht-
licher Regelungen

A, Problem und Regelungsbedurfnis

Das Dolmetscher- und Ubersetzerwesen ist bislang bundesweit lan-
desrechilich geregelt (Artikel 72 Abs. 1 in Verbindung mit Artikel 74
Abs. 1 Nr. 1 des Grundgesetzes). In Thiiringen sind die betreffenden Be-
stimmungen im Flnften Abschnitt des Thlringer Gesetzes zur Ausflih-
rung des Gerichtsverfassungsgesetzes (ThlirAGGVG) in der Fassung
vom 12, Oktober 1983 (GVBL 8. 612) in der jeweils geltenden Fassung
enthalten. Mit dem zum 1. Januar 2023 in Kraft fretenden Gerichtsdol-
metschergesetz (GDolmG) vom 10. Dezember 2019 (BGBI. | 8. 2121
-2124-), geéndert durch Artikel 7 des Gesetzes vom 25. Juni 2021
(BGBI. | 8. 2099), hat der Bundesgesetzgeber von seiner konkurrieren-
den Gesetzgebungskompetenz nach Arttkel 72 Abs. 1 in Verbindung mit
Artikel 74 Abs, 1 Nr. 1 des Grundgesetzes Gebrauch gemacht und das
Recht der Gerlchtsdolmetscher bundesweit einheitlich geregelt. Durch
Auslibung der Bundeskompetenz tritt fir den Landesgesetzgeber eine
Sperrwirkung mit der Folge ein, dass die landesrechtlichen Regelungen
zum Gerichtsdolmetscherwesen ab dem 1. Januar 2023 nichtig sind. Hin-
sichtlich der Gebardensprachdolmetscher hat der Bundesgesetzgeber
bewusst seine Gesetzgebungskompetenz nicht ausgelibt; bezogen auf
die Ubersetzer besteht flir den Bund keine Gesetzgebungskompetenz,
so dass die landesrechtlichen Regelungen im Fiinften Abschnitt des
Thiringer Gesetzes zur Ausfiihrung des Gerichtsverfassungsgesetzes
wirksam bleiben. Infolge des Inkrafttretens der bundesgesetzlichen Re-
gelung des Gerichtsdoimetscherwesens ist eine Anpassung des Finf-
ten Abschnitts des Thilringer Gesetzes zur Ausflhrung des Gerichtsver-
fassungsgesetzes erforderlich. :

Durch Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung sind dariiber hi-
naus redaktionelle Anpassungen des Thiringer Gesetzes zur Ausfiih-
rung des Gerichtsverfassungsgesetzes notwendig. Ebenso sind weite-
re redaktionelle Anpassungen im Thiringer Gesetz zur Ausfihrung des
Gerichtsverfassungsgesetzes vorzunehmen,

Als weitere Folge der Anderungen der Bestimmungen zum Dolmetscher-
und Ubersetzerwesen im Thilringer Gesetz zur Ausflihrung des Gerichts-
verfassungsgesetzes sind ferner Anpassungen in den entsprechenden
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Gebiihrentatbestanden in der Anlage des Thiringer Justizkostengeset-
zes vom 28, Oktober 2013 (GVBL. S. 295) in der jeweils geltenden Fas-
sung sowie die Aufhebung der Thiringer Verordnung zur Regelung der
allgemeinen Beeidigung von Dolmetschern und der Erméchtigung von
Ubersetzern vom 26. November 2009 (GVBI. S. 770) in der jeweils gel-
tenden Fassung erforderlich,

Dariiber hinaus besteht Anpassungsbedarf im Thiringer Justizkosten-
gesetz infolge des Gesetzes zur Reform des Vormundschafts- und Be-
treuungsrechts vom 4. Mai 2021 (BGBI. [ S. 882). Nach § 21 Abs. 2 des
Betreuungsorganisationsgesetzes {BtOG) vom 4. Mai 2021 (BGBI. |
S. 882 -917-) in der ab 1. Januar 2023 geltenden Fassung haben eh-
renamtliche Betreuer ab 1. Januar 2023 zur Feststellung ihrer persénli-
chen Eignung und Zuverlassigkeit der Betreuungsbehdrde ein Fithrungs-
zeugnis nach § 30 Abs. 5 des Bundeszentralregistergesetzes und eine
Auskunft aus dem zentralen Schuldnerverzeichnis nach § 882b der Zi-
vilprozessordnung vorzulegen. Wahrend die Einholung des Fithrungs-
zeugnisses fur ehrenamtliche Betreuer kiinftig aufgrund der Anderung
der Vorbernerkung 1.1.3 des Kostenverzeichnisses zum Justizverwal-
tungskostengesetz durch Artikel 15 Abs. 13 des Gesetzes zur Reform
des Vormundschafts- und Betreuungsrechts gebilihrenfrei gestelit ist,
sieht das Thiringer Justizkostengesetz hinsichtlich der flir die Einsicht
in das Schuldnerverzeichnis zu erhebenden Geblhr nach Nummer 2.3
der Anlage des Thilringer Justizkostengesetzes bislang keinen entspre-
chenden Ausnahmetatbestand vor. Es empfiehlt sich die Erganzung ei-
ner Regelung zur Gehithrenfreiheit im Gleichlauf zu der Rechtslage
beim Fiihrungszeugnis, die den Zugang zur Ubernahme einer ehren-
amilichen Betreuung flr die interessierten Personen ohne zusatzliche
Verwaltungskosten ermdglicht.

B. Lésung

Erlass eines Mantelgesetzes, mit dem aus Griinden der Rechtsklarheit
die landesrechtiichen Regelungen fiir das Gerichtsdolmetscherwesen im
Fiinften Abschnitt des Thilringer Gesetzes zur Ausfilhrung des Gerichts-
verfassungsgesetzes aufgehoben und die Regelungen filr Dolmetscher
fiir staatsanwaltschaftliche und notarielle Zwecke, Gebé&rdensprachdal-
metscher und Ubersetzer angepasst werden. Zur Vermeidung einer un-
terschiedlichen Ausgestaltung der Zugangsvoraussetzungen flir die Be-
eidigung der Gerichtsdolmetscher nach dem Bundesgesetz einerseits
und der Beeidigung flr Dolmetscher fir staatsanwaltschaftliche und no-
tarielle Zwecke, Gebardensprachdolmetscher und der Erméchtigung flir
Ubersetzer nach Landesrecht andererseits werden flr alle Beeidigungs-
und Ermachtigungsverfahren die gleichen Vorgaben geschaffen, Die
landesrechtlichen Regelungen werden daher an das Bundesrecht an-
gepasst, wodurch zugleich fiir das Dolmetscher- und Ubersetzerwesen
insgesamt umfassende, einheitliche Standards geschaffen werden, die
der Qualitatssicherung gerichtlicher Verfahren dienen.

§ 4 ThiirAGGVG wird redaktionell an die Anderungen der Bundesrechts-
anwaltsordnung angepasst. Darliber hinaus erfolgen redaktionelie An-
passungen des Thiiringer Gesetzes zur Ausflhrung des Gerichtsver-
fassungsgesetzes, :

Durch die eingefihrte Befristung der allgemeinen Beeidigung und Er-
méchtigung ist nach Ablauf der Frist ein Antrag auf Verlangerung erfor-
derlich, wenn die allgeameine Beeidigung und Erméchtigung weiterhin be-
stehen blelben soll. Fiir das Verfahren der Verlangerung wird eine neue
Gebiihr in der Anlage des Thiiringer Justizkostengesetzes eingefithrt.
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Die Thilringer Verordnung zur Regelung der aligemeinen Beeidigung von
Dolmetschern und der Erméchtigung von Ubersetzem wird aufgehoben.

Auflerdem wird durch die Erganzung der Anmerkung zu Nummer 2.3
der Anlage des Thiiringer Justizkostengesetzes geregelt, dass hinsicht-
lich der zur Feststellung der persénlichen Eignung und Zuverlassigkeit
des ehrenamtlichen Betreuers nach § 21 Abs. 2 BtOG erforderlichen
Auskunft aus dem Schuldnerverzeichnis keine Geblihr erhoben wird.

C. Alternativen

Da das Gerichtsdolmetschergesetz keine Regelungen zu Dalmetschern

fiir staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, Gebardensprachdolmet--

schern und Ubersetzern enthalt, kdnnten die im Thiiringer Gesetz zur
Ausflihrung des Gerichtsverfassungsgesetzes bestehenden Bestimmun-
gen grundsétzlich insoweit unverandert fortbestehen. Ohne die im Lan-
desrecht beabsichtigten Anpassungen fir die genannten Sprachmittler
an die bundesrechtlich normierten Anforderungen fir Gerichtsdolmet-
scher wiren die Zugangsvoraussetzungen uneinheitlich geregeit. Da die
als Sprachmitiler Tatigen in der Regel sowohl] Aufgaben als Dolmetscher
als auch als Ubersetzer wahrnehmen, miissten sie kinftig unterschied-
liche Zugangsvoraussetzungen zur Auslbung vergleichbarer Berufsbil-
der erfiillen. Dies soll vermieden werden. Fir vergleichbare Berufsbii-
der sollen einheitliche Qualitatsstandards gelten.

Um das Regelungsbediirfnis zu erreichen, besteht zu der Normierung
der Gebiithrenfreiheit der flir die Ubernahme einer ehrenamtlichen Be-

treuung nach § 21 Abs. 2 BtOG erforderlichen Auskunft aus dem Schuld-

nerverzeichnis keine Alternative.
D. Kosten

Es wird ein erhdhter Erfiilungsaufwand fir die Verwaltung zu erwarten
sein, da die ab dem 1. Januar 2023 erteilten allgemeinen Beeidigungen
der Dolmetscher flir staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, die all-
gemeinen Beeidigungen der Gebéardensprachdolmetscher und die Er-
machtigungen der Ubersetzer, genau wie die allgemeinen Beeidigun-
gen der Gerichtsdolmetscher nach dem Gerichtsdolmetschergesetz, auf
flinf Jahre befristet sind und somit jeweils nach Ablauf der Frist auf ent-
sprechenden Antrag die Voraussetzungen einer Verl&ingerung zu pri-
fen sein werden. Der dargestellte Verwaltungsaufwand wird mit vorhan-
denen Mitteln und Personal im Rahmen der verfligharen Plan-/Stellen
zu bewiltigen sein und durch die neu eingefiihrte Geblihr fir die Ver-
langerung der allgemeinen Beeidigung und Erméchtigung kompensiert.

 Fiir die ab dem 1. Januar 2023 allgemein beeidigten Dolmetscher fiir
staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, aligemein beeidigten Gebér-
densprachdolmetscher und ermachtigten Ubersetzer entstehen Mehr-
. aufwendungen im Fall der Verlangerung der Beeidigung oder Erméch-
tigung. Hierflr entsteht jeweils eine Geblihr in Hdhe von 40 Euro.

Ab dem Jahr 2028 ist mit geringfligigen Mehreinnahmen im Landeshaus-
halt durch Gebiihren zu rechnen - geschétzt circa 800 Euro pro Jahr.

Hinsichtlich des beabsichtigten gebtihrenfreien Abrufs einer Auskunft aus
dem Schuldnerverzeichnis zur Ausiibung einer ehrenamtlichen Betreu-
ung entgehen dem Land keine bislang gezogenen Einnahmen, da ak-
tuell mangels einer Pflicht zur Vorlage eines Auszugs aus dem Schuld-
nerverzeichnis insoweit keine Einnahmen generiert werden. Wahrend
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nach der aktuellen Rechtslage, das heilt nach § 1897 Abs. 7 Satz 2 des
Blrgerlichen Gesetzbuchs, die Betreuungsbehorde Berufsbetreuer auf-
fordern soll, ein Flthrungszeugnis und eine Auskunft aus dem Schuld-
nerverzeichnis vorzulegen, ist eine vergleichbare Regelung fiir ehren-
amtliche Betreuer bislang nicht vargesehen.

E. Zusténdigkeit

Federfithrend ist das Ministerium flir Migration, Justiz und Verbraucher-
schutz.,
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FREISTAAT THURINGEN
DER MINISTERPRASIDENT

An die

Prasidentin des Thiiringer l.andtags
Frau Birgit Pommer
Jiirgen-Fuchs-Strafie 1

99096 Erfurt

Erfurt, den 25, Oktober 2022
Sehr geehrte Frau Prasidentin,

hiermit liberreiche ich den von der Landesregierung beschlossenen
Entwurf des

“Thiringer Gesetzes zur Anpassung gerichtsverfassungsrechi-
licher Ausflihrungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetscher-
gesetz und zur Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen® “

mit der Bitte um Beratung durch den Landtag in den Plenarsitzungen
am 9./10./11. November 2022, :

Mit freundlichen Griifien

Bodo Ramelow
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Thiiringer Gesetz zur Anpassung gerichtsverfq_ssungsrechtlicher Ausfiihrungsbestimmungen
an das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen

Der Landtag hat das folgende Gesetz beschlossen:

. Artikel 1
Anderung des Thiiringer Gesetzes zur Ausfiihrung

des Gerichtsverfassungsgesetzes’

Das Thiringer Gesetz zur Ausflihrung des Gerichtsver-
fassungsgesetzes in der Fassung vom 12. Oktober 1993
(GVBL. 8. 612}, zuletzt gesindert durch Gesetz vam 10. Ok-
tober 2019 (GVBI. S, 382), wird wie folgt geéndert:

1. In § 2 werden der Klammerzusatz "(§ 40 Abs. 3 des
Gerichtsverfassungsgesetzes)' durch den Klammer-
zusatz "(§ 40 Abs. 3 des Gerichtsverfassungsgesetzes
-GVG-)" und die Verweisung "§§ 32 bis 35 des Gerichts-
verfassungsgesetzes® durch die Verweisung "§§ 32 bis
35 GVG" ersetzt.

2. § 4 wird wie folgt gedndert:
a) In Absatz 1 Nr. 3 wird nach dem Wort "Bun-

desrechtsanwaltsordnung” der Klammarzusatz
"(BRAQY)" eingeflgt.

b} InAbsatz 4 wird die Verweisung "§ 59b Abs. 2 Nr. 6¢
der Bundesrechtsanwaltsordnung” durch die Var-
weisung "§ 59a Abs. 2 Nr. 6 Buchst. ¢ BRAO" er-
seizt,

3. In§ 10 Abs. 2 Satz 1 werden nach dem Woart "Beam-
ten" das Komima gestrichen und die Woarte "Angestell-
ten und Arbeiter® durch die Worte “und Tarifbeschaf-
tigten" ersetzt.

4, In§ 12 Abs. 3 wird die Angabe "10 000 Deutsche Mark
oder” gestrichen.

5, In § 13 Abs. 3 wird die Verweisung "§ 155 des Ge-
richtsverfassungsgesetzes" durch die Verweisung
"& 1565 GVG" ersetzt.

8. In§ 14 Abs. 1 wird die Verweisung "§ 74c Abs. 1 Satz 1
des Gerichtsverfassungsgesetzes" durch die Verwei-
sung "§ 74c Abs. 1 Satz 1 GVG" ersetzt.

7. Der Fiinfte Abschnitt erhélt folgende Féssung:

"Flinfter Abschnitt
Dolmetscher, Gebédrdensprachdolmetscher und
Ubersetzer

1) Nummer 7 dient der Umsetzung der Richtlinia 2005/36/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 7. September 2005
{iber die Anerkennung ven Berufsqualifikationen (ABI. L 255 vorn 30.9.3005, 8. 22; 1. 271 vom 16.10.2007, S. 18; L 93 vom 4.4.2008,
S. 28; L 33 vom 3.2.2009, S. 49; L 305 vom 24.10.2014, S. 115; L 177 vom 8.7.2015, 8. 60, L 268 vom 15.10.2015, 5. 35; L 95
vom 9.4.2016, 8. 20), zuletzt gesndert durch den Delegierten Beschluss (EU} 2021/2183 (ABI. L 444 vom 10.12.2021, §, 18), so-
wie der Richilinie 2006/123/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2008 iiber Dienstleistungen im
Binnenmarkt {ABI. L 376 vom 27.12.2006, 8. 36)
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§ 15
Beeidigung und Erméachtigung

(1) Zur Sprachenlbertragung filr getichtliche, staats-

anwaitliche und notarielle Zwecke werden in Thilringen

1. Dolmetscher allgemein beeidigt im Sinne des § 188
Abs. 2 GVG und

2. Ubersetzer erméchiigt im Sinne des § 142 Abs. 3
Satz 1 der Zivilprozessordnung.

Die Tétigkeit der Dolmetscher umfasst die miindliche,

die der Ubersetzer die schriftliche Ubertragung einer

Sprache. Zur Ubertragung zwischen mindlicher Spra-

che und Gebiardensprache werden Gebérdensprach-

dolmetscher aflgemein beeidigt.

(2) Die allgemeine Beeidigung der Dolmetscher fiir
gerichtliche Zwecke erfolgt nach dem Gerichtsdol-
metschergesetz (GDoiMG) vom 10. Dezember 2019
(BGBI.1S. 2121 -2124-) in der jewells geltenden Fas-
sung.

(3) Auf die allgemeine Beeidigung der Dolmetscher fir
staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, die allgemai-
ne Besidigung der Gebardensprachdolmetscher sowie
die Erm#chtigung der Ubersetzer finden die §§ 3 bis 5
und 7 bis 10 GDolinG entsprechende Anwendung. An
die Stelle der Dolmetscherprifung und der Prifung fir
den Dolmetscherberuf fritt die entsprechende Priifung
fiir Gebérdensprachdolmetscher sowie fur Ubersetzer.

{4) Vor dem 1. Januar 2023 in Thiringen erfolgte all-
gemeine Beeidigungen zum Dolmetscher flr staats-
anwaltliche und notarielle Zwecke, aligemeine Beei-
digungen zum Gebéardensprachdolmetscher sowie
Erméachtigungen zum Ubersetzer gelten fort, Sie en-
den mit der erneuten Beeidigung oder Erméchtigung
nach den Vorgaben dieses Gesetzes in der ab dem
1. Januar 2023 geltenden Fassung.

(5) Das Thiiringer Berufsqualifikationsfeststellungsge-
setz vom 16. April 2014 {GVBI. S. 139) in der jeweils
geltenden Fassung findet keine Anwendung.

§16
Zustandigkeit

(1) Zustandig ist
1. fir die allgemeine Beeldigung der Dolmetscher flr
gerichtliche Zwecke nach § 15 Abs. 2 in Abweichung
von § 2 Abs. 1 GDolmG aufgrund des § 2 Abs. 2
Satz 1 GDolmG,
2. fiir die allgemeine Beeidigung und die Erméachti-,
gung nach § 15 Abs, 3 ‘
der Prasident des Landgerichts, in dessen Bezirk der
Dolmetscher, Gebérdensprachdolmetscher oder Uber-
setzer seinen Wohnsitz hat, Hat der Antragsteller kei-
nen Wohnsitz in Thiiringen, ist fijr die allgemeine Be-
eidigung und die Ermi#chtigung der Prisident des
Landgerichts Erfurt zustindig. Bei einer Verlegung
des Wohnsitzes blaibt der Prasident des Landgerichts
zustiindig, der die allgemeine Beeidigung oder die Er-
réachtigung vorgenommen hat. Der in den Sétzen 1
und 2 genannte Prisident ist zustindige Stelle im Sin-
ne des § 9 GDolmG.
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(2) Verfahren nach diesem Abschnitt kdnhen Uberei-
ne einheitliche Stelle im Sinne des Thiringer ES-Er-
richtungsgesetzes vom 8. Juli 2009 (GVBI. S. 592
-586-) in der jeweils geltenden Fassung abgewickelt
werden. Es gelten die Bastimmungen zum Verfahren
{iber die einheitliche Stelle nach den §§ 71a bis 71e
des Thiiringer Verwaltungsverfahrensgesetzes in der
Fassung vom 1. Dezember 2014 {GVBI. 8. 685} in der
jeweils geltenden Fassung.

§17
Bezeichnung

Nach der allgemeinen Beeidigung oder der Ermachti-

gung kann in den Fallen des § 15 Abs, 3

1. der Dolmetscher die Bezeichnung "allgemein he-
eidigter Dolmetscher fiir die Staatsanwaltschaften
und Notare flr ... {Angabe der Sprache oder der
Sprachen, fiir die die Besidigung erfolgt ist)* fih-
ren,

2, der Gebérdensprachdolmetscher die Bazeichnung
"aligamein beeidigter Dolmetscher fiir die Gerich-
te, Staatsanwaltschaften und Notare fiir die Gebéar-
densprache” fithren und

3. der Ubersetzer die Bezeichnung “erméchtigter
[bersetzer flir die Gerichte, Staatsanwaltschaften
und Notare fir ... (Angabe der Sprache oder der
Sprachen, fiir die die Erméchtigung erfolgt ist)" fiih-
ren.

Eine von Satz 1 abweichende Bezeichnung ist mit Aus-

nahme der das Geschiecht konkretisisrenden Bezeich-

nung nicht zuléssig.

§18
Bestatigung der Ubersetzung, Pflichten der
Ubersetzer

{1) Die Richtigkeit und Vollstandigkeit von schriftlichen
Sprachenibertragungen ist durch den Ubersetzer zu
bestitigen. Die Bestatigung ist auf die Ubersetzung zu
setzen. Der Bestatigungsvermerk lautet:

"Die Richtigkeit und Vollstindigkeit vorstehender Uber-
setzung aus der ... {Angabe der Sprache} wird be-
scheinigt."

Soweit notwendig, ist der Bestatigungsvermerk um An-
gaben nach Absatz 2 zu ergénzen. Dem Bestétigungs-
vermerk sind der Ort und das Datum der Bestatigung,
die Unterschrift des Ubersetzers sowie dessen Bezeich-
nung nach § 17 Satz 1 Nr. 3 anzufligen.

(2) In dem Bestétigungsvermerk ist zusétzlich kennt-
lich zu machen, wenn das libersetzte Dokument kein
Original ist oder nur ein Teil des Dokuments Ubersetzt
wurde. Auf Auffalligkeiten des (ibersetzten Dokuments,
insbesondere unleserliche Worte, Anderungen oder
Auslassungen, ist in dem Bestatigungsvermerk zusitz-
flich hinzuweisen, sofern sich dies nicht aus der Uber-
setzung ergibt.

{3) Die Absétze 1 und 2 gelten entsprechend, wenn eine
zur Pritfung der Richtigkeit und Vollstindigkelt vorge-
legte Ubersetzung eines anderen Ubersetzers als rich-
tig und vollstiindig bestatigt wird.
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(4) Ubersetzer sind verpflichtet, die ihnen anvertrauten
Schriftstiicke sorgsam aufzubewahren und daflr Sor-
ge zu tragen, dass Unbefugte von ihrem Inhalt keine
Kenntnis erlangen kdnnen, '

§19
Varzeichnis
Bei jedem Landgericht ist je ein elektronisches Ver-
zeichnis der allgemein beeidigten Dolmetscher, der all-
gemein heeidigten Gebérdensprachdolmetscher und
der erméchtigten Ubersetzer zu fiihren.

§ 20
Voriibergehende Dienstleistungen

{1) Dolmetscher, Gebardensprachdolmetscher und
Ubersetzer, die in elnem anderen Mitgliedstaat der Eu-
ropéischen Union, in einem anderen Vertragsstaat des
Abkommens (ber den Europaischen Wirtschaftsraum
oder in der Schweiz zur Austibung einerin § 15 Abs. 1
genannten oder vergleichbaren Tatigkeit rechtmaRig
niedergelassen sind und diese Tatigkeit in Thilringen
voritbergehend und gelegentlich ausliben wollen, wer-
den auf deren Antrag in das Verzeichnis nach § 19 ein-
getragen. § 9 GDolmG gilt entsprechend. Sind weder
die Tatigkeit noch die Ausbildung fir diese Tatigkeit in
dem in Satz 1 genannten Niederlassungsstaat regle-
mentiert, gelten die Satze 1 und 2 nur, wenn der An-
tragsteller die Téatigkeit in einem oder mehreren der in
Satz 1 genannten Staaten wahrend der vorangegan-
genen zehn Jahre mindestens ein Jahr ausge(ibt hat.

(2) Die Eintragung erfolgt unter Nennung der Bestel-
jungs- oder Anerkennungsbehérde des Niederlas-
sungsstaates mit der Bezeichnung, die in der Sprache
des Niederlassungsstaates fiir die Tétigkeit besteht,
sowie unter Hinweis darauf, dass der Dolmetscher,
der Gebardensprachdolmetscher oder der Uberselzer
in Thilringen nicht aligemein beeidigt oder erméchtigt
ist. Dolmetscher- oder Ubersatzerleistungen diirfen nur
unter der nach Satz 1 eingetragenen Bezeichnung er-
bracht werden,

(3) Die Eintragung wird fir die Dauer von zwdlf Mo-

naten, gerechnet ab dem Zeitpunkt der Eintragung in

das Verzeichnis nach § 18, vorgenommen. Nach Ab-

lauf der Frist wird der Eintrag gelischt, sofern bis zum

Zeitpunkt des Fristablaufs kein neuer Antrag bei dem

nach Absaiz 4 zustandigen Landgericht eingegangen

ist. Der Eintrag kann vor Ablauf der Frist nach Satz 1

auf Antrag der eingetragenen Person geldscht wer-

den. AuRerdem kann der Eintrag von Amts wegen ge-

l6scht werden, wenn

1. die eingetragene Person verstorben ist,

2. die eingetragene Person im Niederlassungsstaat
nicht mehr rechtmafig niedergelassen ist,

3. dereingetragenen Person die Ausiibung der Tatig-
keit im Niederlassungsstaat untersagt ist,

4. die singetragene Person wiederholt mangelhaft
Ubertragen hat oder

5. die eingetragene Person ihre Leistungen unter einer
irrefihrenden Bezeichnung erbracht hat, die eine
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Verwechslung mit einer Bezeichnung nach § 17 er-
maglicht.

-(4) Zusténdig fir das Verfahren nach den Absétzen 1
his 3 ist der nach § 16 Abs. 1 zustdndige Prasident
des Landgerichts.

§21
Ordnungswidrigkeit

(1) Ordnungswidrig handelt, wer

1. sich entgegen § 17 als allgemein beeidigter Dalmet-
scher fiir die Staatsanwaltschaften und Notare, als
allgemein beeidigter Gebardensprachdolmetscher
oder als ermachtigter Ubersetzer fiir eine Spra-

che bezeichnet, ohne dazu berechtigt zu sein, oder

2. eine Bezeichnung fiihrt, die den in Nummer 1 ge-
regelten Bezeichnungen zum Verwechseln ghnlich
ist.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbulie
bis zu dreitausend Euro geahndet werden, '

(3) Zusténdige Verwaltungsbehorde im Sinne des
& 36 Abs 1 Nr. 1 des Gesetzes (iber Ordnungswidrig-
keiten ist die Staatsanwaltschaft im Bezirk des jewel-
ligen Landgerichts.”

8. Der hisherige § 25 wird § 22 und in Absatz 3 Satz 2
wird die Verweisung "Thiringer Archivgesetzes vom
23. April 1992 {GVBL. S. 139) in der jeweils geltenden
Fassung" durch die Verweisung "Thiiringer Archivge-
setzes vom 29. Juni 2018 (GVBI. 5. 308) in der jeweils
geltenden Fassung" ersetzt.

9. Der bisherige § 26 wird § 23.
10. Der bisherige § 27 wird aufgehoben.
11. Der bisherige § 28 wird § 24.

12. Der bisherige § 29 wird § 25 und die Worte "in mannli-
cher und weiblicher Form" werden durch die Worte “fr
alle Geschlechter" ersetzt.

13. Der hisherige § 30 wird § 26.

14. Die Inhallsibersicht wird den vorstehenden Anderun-
gen angepasst.

Artikel 2
Anderung des Thiiringer Justizkostengesetzes

Die Anlage des Thilringer Juslizkostengesetzes vom
28. Oktober 2013 (GVBI. 8. 295), das durch Artikel 5 des
Gesetzes vom 2. Juli 2016 (GVBL. 8. 226) gedndert wor-
den ist, wird wie folgt gedndert:

1. |n Satz 2 der Anmerkung nach Nummer 2.3 wird nach
dem Wort "Selbstauskunft" die Angabe "oder wenn die
Einsicht zur Auslibung einer ehrenamtlichen Betreuung
(§ 19 Abs. 1, § 21 des Betreuungsorganisationsgeset-
zes vom 4, Mai 2021 [BGBI. | 3. 882 -917-] in der Je-
weils geltenden Fassung) bendtigt wird" eingefligt.
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2.

In Spalte 2 der Nummer 4.1, in der Anmerkung nach
Nummer 4.1, in Spaite 2 der Nummer 4,2 und in Satz 2
der Anmerkung nach Nummer 4.2 werden jeweils nach
dem Wort "Dolmetscher" die Warte "oder Gebéarden-
sprachdolmetscher” eingefiigt.

in Spalte 2 der Nummer 4,3 wird die Angabe "§ 22a des
Thilringer Gesetzes zur Ausfihrung des Gerichtsverfas-
sungsgesetzes bezeichneten Dolmetscher und Uberset-
zer in das Dolmetscherverzeichnis zur gelegentlichen
oder voriibergehenden Berufsausiibung” durch die An-
gabe "§ 20 des Thilringer Gesetzes zur Ausfilhrung des
Gerichtsverfassungsgesetzes (ThirAGGVG) bezeich-
neten Dolmetscher, Gebardensprachdolmetscher und
Ubersetzer in das Verzeichnis nach § 19 ThirAGGVG
zur voriibergehenden und gelegentlichen Ausiibung der
Tatigkeit" ersetzt.

Nach Nurmmer 4.3 wird folgende Nummer 4.4 einge-
fligt:

"4 4 Verfahren lber einen Antrag auf Verlan-
gerung der allgemeinen Besidigung als
Dolmetscher oder Gebardensprachdol-
metscher oder der Ermachtigung als Uber-
setzer flr eine oder mehrere Fremd- oder
Gebérdensprachen 40

Anmerkung:

Die Anmerkung zu Nummer 4.1 gilt ent-
sprechend.”

Artikel 3
Inkraftireten, Auflerkrafttreten

(1) Dieses Gesetz tritt am 1, Januar 2023 in Kraft.

{2) Gleichzeitig mit dem Inkrafttreten nach Absatz 1 tritt
die Thiringer Verordnung zur Regelung der allgemesinen
Beeidigung von Dolmetschern und der Ermé&chtigung von
Ubersetzern vom 26. November 2009 (GVBI. S. 770), zu-
letzt geandert durch Verordnung vom 4. Dezember 2014
(GVBL S. 725), auer Kraft.

11
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Begriindung
A. Allgemeines

Das am 1. Januar 2023 in Kraft tretende Gerichisdolmetschergesetz
{GDolmG) vom 10. Dezember 2019 (BGBI. | S. 2121 -2124-), geéndert
durch Artikel 7 des Gesetzes vom 25. Juni 2021 (BGBI. | S. 2098), macht
eine Anpassung des Fiinften Abschnitts des Thiiringer Gesetzes zur Aus-
fiihrung des Gerichtsverfassungsgesetzes (ThGrAGGVG) in der Fassung
vom 12. Oktober 1993 (GVBI. S. 612) in der jewells geltenden Fassung
erforderlich. Durch das Gerichisdolmetschergesetz wird das Recht der
Gerichtsdolmetscher bundesweit vereinheitlicht. Die bisher im Thiringer
Gesetz zur Ausfilhrung des Gerichtsverfassungsgesetzes dazu enthal-
tenen Regelungen werden dadurch obsolet. Die landesrechtlichen Re-
gelungen flir Gebardensprachdolmetscher und Ubersetzer bleiben zwar
wirksam, weichen aber nunmehr inhaltlich von denjenigen fiir Gerichts-
dolmetscher ab. Zur Vermeidung einer unterschiedlichen Ausgestaltung
der Zugangsvoraussetzungen fiir die allgemeine Beeidigung der Ge-
richtsdolmetscher nach dem Bundesgesetz sinerseits und die allgemei-
ne Beeidigung der Dolmetscher fiir staatsanwaltschaftliche und notariel-
le Zwecke und der Gebardensprachdolmetscher und die Ermachtigung
der Ubersetzer nach Landesrecht andererselts sowie zur Angleichung
des Verfahrens der allgemeinen Beeidigung und Erméachtigung wer-
den die landesrechtlichen Regelungen an das Bundesrecht angepasst.
Dari(iber hinaus werden weitere redaktionelle Anpassungen im Thiirin-
ger Gesetz zur Ausflihrung des Gerichtsverfassungsgesetzes geregelt.

Durch die Anderungen sind geblihrenrechtliche Anpassungen im Thi-
ringer Justizkostengesetz vom 28. Oktober 2013 (GVBI. 8. 285) in der
jeweils geltenden Fassung erforderlich. Weiterhin wird fiir die nach § 21
des Betreuungsorganisationsgesetzes (BtOG) vom 4. Mai 2021 (BGBI.
| S. 882 -917-) in der ab 1. Januar 2023 geltenden Fassung vorzule-
gende Auskunft aus dem zentralen Schuldnerverzeichnis nach § 882b
der Zivilprozessordnung im Thilringer Justizkostengesetz eine Geblih-
renfreiheit geregelt.

Die landesrechtlich bisher im Verordnungswege geregelten Bestimmun-
gen zu Verfahrensformalititen bei der allgemeinen Beeidigung und Er-
machtigung und der Internetveréffentlichung des Verzeichnisses der
aligemein beeidigten Dolmetscher und ermachtigten Ubersetzer sind
aufgrund der Regelungen im Gerichtsdolmetschergesetz und dem Ver-
weis auf dessen Bestimmungen im Landesrecht nicht mehr erforderlich
und daher aufzuheben.

B. Zu den einzelnen Bestimmungen

Zu Artikel 1:

Zu Nummer 1.

Es handelt sich um rein redaktionelle Anpassungen der Verweisungen,

mit denen die amtliche Abklirzung des Gerichtsverfassungsgesetzes
(GVG) berlcksichtigt wird,
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Zu Nummer 2.
Zu Buchstabe a:

Mit Artikel 8 Nr. 1 des Gesetzes zur Modernisierung des notariellen
Berufsrechts und zur Anderung weiterer Vorschriften vom 25. Juni
2021 (BGBI. 1 8. 2154, 2022 | S. 666) wurde flr die Bundesrechtsan-
waltsordnung die bereits umgangssprachlich verwendete Abkirzung
"BRAQ" amtlich geregelt. Als Folgednderung ist aufgrund der in § 4
Abs. 4 ThirAGGVG enthaltenen Verweisung die amtliche Abkiirzung in
§ 4 Abs. 1 Nr. 3 ThUrAGGVG raedaktionell zu ergénzen.

Zu Buchstabe b:

Durch Artikel 1 Nr. 24 des Gesetzes zur Neuregelung des Berufsrechts
der anwaltlichen und steuerberatenden Berufsauslibungsgesellschaften
sowie zur Anderung weiterer Vorschriften im Bereich der rechtsberaten-
den Berufe vom 7. Juli 2021 (BGBI. | 8. 2363, 2022 | S. 666) andert sich
die Nummerierung des bisherigen § 59b BRAO ab 1. August 2022, die
Regelungen sind ab diesem Zeitpunkt in § 59a BRAO enthalten. Die Ver-
weisung in § 4 Abs. 4 ThUrAGGVG ist daher redaktionell anzupassen.

Zu Nummer 3:

Es handelt sich um eine rein redaktionelle Anpassung, mit der die mitt-
lerweile gebrauchliche Bezeichnung der Tarifbeschaftigten berlcksich-
tigt wird.

Zu Nummer 4:

Es handelt sich um eine rein redaktionelle Anpassung, mit der die Be-
tragsangabe in der Wahrung Deutsche Mark gestrichen wird.

Zu den Nummern 5 und 6:

Es handelt sich um rein redaktionelle Anpassungen der Verweisungen,
mit denen die amtliche Abkiirzung des Gerichtsverfassungsgesetzes
ber{icksichtigt wird.

Zu Nummer 7:
Zur Uberschrift des Flinften Abschnitts:

Die Uberschrift des Flnften Abschnitts wird um die Gebérdensprach-
dolmetscher erweitert,

Zu § 15

In Absatz 1 wird der Anwendungsbereich der Regelungen des Finften
Abschnitts fir die allgemeine Beeidigung von Dalmetschern flr staafs-
anwaltliche und notarielle Zwecke sowie Gebardensprachdclmetschern
und die Ermachtigung von Ubersetzern festgelegt. Zugleich wird der je-
weilige Tatigkeitsbereich der Dolmetscher, Gebardensprachdolmetscher
und Ubersetzer definiert. Weitergehende Regelungen fiir deren Tatigkeit,
etwa fiir den behdrdlichen oder privaten Bersich, trifft das Thiringer Ge-
setz zur Ausflihrung des Gerichtsverfassungsgesetzes nicht.

Die Befugnis des Gerichts, der Staatsanwaitschaﬁ oder des Notars, nach
§ 189 Abs. 1 GVG eine andere geeignete Person als Dolmetscher, Ge-
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bardensprachdolmetscher oder Ubersetzer heranzuziehen und im Ein-
zelfall zu beeiden, wird nicht berGhrt.

Durch Absatz 2 wird klargestellt, dass die allgemeine Beeidigung der
Dolmetscher fiir gerichtliche Zwecke nach den bundesrechtlichen Vor-
gaben erfolgt. Alle Antragserfordernisse, Rechte und Pflichten ergeben
sich kiinftig aus dem Gerichtsdolmetschergesetz.

In Absatz 3 werden flir die allgemeine Beeidigung der Dolmetscher fir
staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, die aligemeine Beeidigung
der Gebardensprachdolmetscher sowie die Erméchtigung der Uberset-
zer die Bestimmungen des Gerichtsdolmetschergesetzes flir entspre-
chend anwendbar erklart. Dies sind namentlich die Regelungen lber
die persénlichen und fachlichen Voraussetzungen nach § 3 GDolmG,
den alternativen Befahigungsnachweis nach § 4 Abs. 1 und 2 GDolmG,
die Gleichwertigkeitsanerkennung nach § 4 Abs. 3 GDolmG, die Beei-
digung nach § 5 GDolmG, die Befristung nach § 7 GDolmG, den Ver-
lust und die Riickgabe der Beeidigungsurkunde nach § 8 GDolmG, die
Datenverarbeitung nach § 9 GDolmG sowie die Anzeigepflichten nach
§ 10 GDolmG. An die Stelle der Dolmetscherpriifung und der Prifung
fiir den Dolmetscherberuf tritt die entsprechende Priifung fir Gebarden-
sprachdolmetscher sowie fiir Ubersetzer. An die Stelle der Beeidigung
tritt fiir die Ubersetzer die Ermé&chtigung.

Durch die Erkiarung der Anwendbarkeit der vorgenannten Bestimmun-
gen des Gerichtsdolmetschergesetzes soll sichergestellt werden, dass
ab dem Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Gesetzes gleichlautende Zu-
gangsvoraussetzungen an alle Dolmetscher und Ubersetzer gestellt wer-
den. Eine weitgehende Angleichung soll die Beeidigungs- und Erméch-
tigungsverfahren vereinfachen, Rechtsklarheit schaffen und einheitliche
Qualititsstandards gewéhrleisten, Viele allgemein beeidigte Dolmetscher
sind zugleich erméachtigte Ubersetzer, Daher gilt es zu vermeiden, dass
durch unterschiedliche fachliche Zugangsvoraussetzungen und Verfah-
rensvorschriften sowohl! die beeidigenden Stellen als auch die Antrag-
staller mit einem unndtigen Mehraufwand belastet werden.

Die hisher in Thiiringen geltenden Vorschriften fiir Sprachmittler gewahr-
leisten bereits einen relativ hohen Qualitatsstandard, sodass im interes-
se der Bestandsschutzgewahrung die vor dem Inkrafttreten dieses Ge-
selzes vorgenommenen allgemeinen Beeidigungen zum Dolmetscher
fiir staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, allgemeinen.Beelidigungen
zum Gebardensprachdolmetscher sowie Erméchtigungen zum Uberset-
zer fortgelten. Dem folgend enden nach Absatz 4 die genannten Beeidi-
gungen und Erméachtigungen nur mit der erneuten Beeidigung oder Er-
machtigung nach den Vorgaben dieses Gesetzes.

Zu § 16:

In Absatz 1 ist zunichst die Zusténdigkeit fir die allgemeine Beeidigung
und die Ermachtigung nach § 15 Abs. 3 ThirAGGVG geregelt. Zustan-
dig ist der Prasident des Landgerichts, in dessen Bezirk der Antragstel-
ler seinen Wohnsitz hat. In Ermangelung eines Wohnsitzes in Thilringen
wird der Prasident des Landgerichts Erfurt als zusténdiges Landgericht
bestimmt. Die Zusténdigkeit des Présidenten des Landgerichts, der die
aligemeine Beeidigung oder Erméchtigung vorgenommen hat, bleibt
auch im Fall eines Wohnsitzwechsels bestehen.

Die Gesetzgebungskompetenz des Landes zur Regelung der Zustan-
digkeit fiir die allgemeine Beeidigung der Gerichtsdolmetscher beruht
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auf § 2 Abs. 2 GDalmG in Verbindung mit Artikel 80 Abs. 4 des Grund-
gesetzes und im Ubrigen auf den Artikeln 72 und 74 des Grundgeset-
zes. Nach § 2 Abs. 1 GDolmG ist fiir die allgemeine Beeidigung der Ge-
tichtsdolmetscher das Oberlandesgerichl zustandig, in dessen Bezirk der
Dolmetscher seinen Wohnsitz oder in Ermangelung eines solchen sei-
ne berufliche Niederlassung hat, im Ubrigen das Kammergericht Berlin.
Durch § 2 Abs. 2 GDolmG werden die Landesregierungen ermachtigt,
die Zusténdigkeit nach § 2 Abs. 1 GDolmG durch Rechtsverordnung ab-
weichend zu regeln, wobel sie die Ermichtigung auf die Landesjustiz-
verwaitung Ubertragen kdnnen. Hierdurch soll insbesondere ermdglicht
werden, die Zustandigkeit fiir die allgemeine Beeidigung auf die Land-
gerichte zu Ubertragen (vergleiche Gesefzesbegriindung zu § 2 Abs, 2
GDolmG, Bundestagsdrucksache 19/27654, S. 122).

Die Erméchtigung fir eine Regelung durch Gesetz an Stelle einer Ver-
ardnung ergibt sich aus Artikel 80 Abs. 4 des Grundgesetzes. Danach
sind die Landesregierungen, soweit sie durch Bundesgesetz oder auf-
grund von Bundesgesetzen ermachtigt werden, Rechtsverordnungen zu
erlassen, zu einer Regelung auch durch Gesetz befugt. Zur Schaffung
einer einheitlichen Rechtsgrundlage fUr die Zustandigkeit der allgemei-
nen Beeidigung und der Erméchtigung ist es sachgerecht, auch die Zu-
standigkeit fiir die aligemeine Beeidigung der Gerichtsdolmetscher im
Thiringer Geselz zur Ausfiihrung des Gerichtsverfassungsgesetzes zu
regein und insoweit von der Ermachtigung des Artikels 80 Abs. 4 des
Grundgesetzes Gebrauch zu machen.

In Thilringen sind nach bisheriger Rechtslage die Prasidenten der L.and-
gerichte flr die aligemeine Beeidigung und Erméchtigung zustindig. Um
die vorhandenen Verwaltungsstrukturen und Fachkenntnisse weiter nut-
zen zu kénnen, soll diese Zustandigkeit zuklnftig beibehalten werden.
Ferner wird den Dolmetschern, Gebérdensprachdolmetschern und Uber-
setzemn eine wohnortnahe Bearbeitung ihrer Antrge ermdglicht. Hat der
Antragsteller keinen Wohnsitz in Thilringen, verbleibt es wie bisher bei
der Zustandigkeit des Prasidenten des Landgerichis Erfurt. Damit ist Ar-
tikel 14 Nr. 1 der Richtlinie 2006/123/EG des Europaischen Parlaments
und des Rates vom 12. Dezember 20086 {iber Dienstleistungen im Bin-
nenmarkt (ABI. L. 376 vom 27.12.2008, S. 36) in der jeweils geltenden
Fassung Rechnung getragen.

Bei einer Verlegung des Wohnsitzes bleibt, beispielsweise flir den Wi-
derruf der Ubersetzerermachtigung, der Prasident des Landgerichts zu-
standig, der die Ermachtigung erteilt hat.

Ahsatz 2 dient im Anwendungsbereich der Richtlinie 2006/123/EG der
Umsetzung der verfahrensrechtlichen Anforderungen an den "einheitli-
chen Ansprechpartner” im Sinne des Artikels 6 der Richtlinie 2006/123/
EG und weiterer verfahrensrechtlicher Anforderungen, etwa der Gewanr-
leistung einer elektronischen Verfahrensabwicklung. Die Verfahrensab-
wicklung lber die einheitliche Stelle selbst stellt lediglich ein Angebot dar,
Der Antragsteller, Anzeigepflichtige oder Informationsberechtigte kann
frei entscheiden, ob und wie weit er die Hilfe der einheitlichen Stelle in
Anspruch nehmen will. Die einheitliche Stelle hat die Funktion eines un-
terstiitzenden Verfahrensmittlers zwischen dem Blirger beziehungswei-
se Unternehmen und den jeweils zusténdigen Behdrden. lhre Hauptauf-
gabe besteht zunachst darin, eine Orientierung ber alle einschlagigen
Vorschriften und erforderlichen Verfahren und die jeweils zusténdigen
Behdrden zu geben. Die einheitliche Stelle fiihrtin ihrer Funktion als Ver-
fahrensmittler die Verwaltungsverfahren nicht selbst durch. Die beste-
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henden Zustandigkeiten werden durch das Verfahrensmodell selbst nicht
verdndert. Der einheitlichen Stelle werden durch diese Bestimmungen
weder Aufsichisbefugnisse noch Eingriffskompetenzen (ibertragen. Die
wichtigste Funktion ist deshalb die Entgegennahme und unverzlgiiche
Weitergabe der gesamten Verfahrenskorrespondenz. Die Bestimmung
verpflichtet alle beteiligten Behdrden, eine elektronische Verfahrensab-
wicklung zu ermdglichen. § 42a des Thiringer Verwaltungsverfahrens-
geselzes, in dem eine Genehmigungsfikiion geregelt ist, kommt nicht
zur Anwendung, weil die allgemeine Beeidiguing von Dolmetschern und
Erméchtigung von Ubersetzern der Wahrung der ordnungsgemafen
Rechtspflege dient und deshaib zwingende Griinde des Aligemeininte-
resses gegen die Anordnung der Genehmigungsfiktion sprechen (ver-
gleiche Artikel 13 Abs. 4 Satz 2 und Erwagungsgrund Nr. 40 der Richt-
linie 2006/123/EG). '

Die im Ubrigen in Kapitel (It Abschnitt 1 der Richtlinie 2006/123/EG zwin-
gend flr behdérdliche Genehmigungsverfahren aufgestellten Vorausset-
zungen entsprechen bereits den allgemeinen verwaltungsverfahrens-
rechtlichen Vorgaben in Thiringen.

Zu §17:

Ausgehend von derin § 6 GDolmG normierten Bezeichnung fir Gerichts-
dolmetscher greift § 17 ThirAGGVG die Bezeichnung des Bundesge-
setzgebers fiir den landesgesetzlichen Regelungsbereich der aligemein
beeidigten Dolmetscher fir staatsanwaltschaftliche und notarielle Zwe-
cke, der allgemein beeidigten Gebardensprachdolmetscher und der er-
machtigten Ubersetzer auf. Die gleichlautende Bezeichnung der nach
Bundesgesetz und Landesgesetz allgemein beeidigten oder erméchtig-
ten Sprachmittler dient der Einheitlichkeit, Ubersichtlichkeit und verhin-
dert Rechtsunsicherheiten durch verschiedene Bezeichnungen,

Zu§18;

Die Absatze 1 bis 3 entsprechen inhaltlich im Wesentlichen dem § 21
ThirAGGVG in der bisher geltenden Fassung.

in Absatz 1 ist bestimmt, dass bei Ubersetzungen neben der eigentlichen
Ubersetzung die Bestitigung der Richtigkeit und Vollstandigkeit erfor-
derlich ist. Hiermit Ubernimmt der Ubersetzer die Verantwortung flr die
Richtigkeit und Vollstandigkeit. Die Bestdtigung erfolgt durch den for-
malisierten Bestatigungsvermerk. Dieser wurde im Vergleich zur bishe-
rigen Fassung lediglich hinsichtlich der Bezeichnung des Ubersetzers
durch Verweis auf § 17 Satz 1 Nr. 3 ThiirAGGVG angepasst. Durch die
Anbringung des Bestatigungsvermerks auf der Ubersetzung entsteht
aine zusammengasetzte Urkunde. Eine nachtragliche Veranderung der
Ubersetzung durch eine andere Person als den Ubersetzer wiirde da-
mit den Tatbestand der Urkundenfalschung erfillen.

Nach Absatz 2 Satz 2 soll der Ubersetzer auch auf Auffalligkeiten in der
Urkunde hinweisen.

Soweit der Ubersetzer fremde Ubersetzungen berpriift und beschei-
nigt, ist nach Absatz 3 die entsprechende Anwendung der Absétze 1
und 2 vorgeschrieben.

Absatz 4 enth3k die bisher in § 20 ThilrAGGVG in der bisher geltenden
Fassung enthaltene Verpflichtung zur sargsamen Aufbewahrung anver-
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trauter Schriftstiicke und des Verbots, Unbefugten vom Inhalt der Schrift-
stiicke Kenntnis zu geben.

Zu§ 19

Die Bestimmung enthalt, wie bislang § 22 Abs. 1 ThirAGGVG in der bis-
her geltenden Fassung, die Verpflichtung der Prasidenten der Landge-
richte, ain elekironisches Verzeichnis der allgemein beeidigten Dalmet-
scher und Gebardensprachdolmetscher und der ermachtigten Ubersetzer
bei den Landgerichten zu fiihren. Nahere Vorgaben flir die Datenver-
arbeitung sowie fir Einsichtnahme und Léschung, wie sie bisher zum
Teil in § 22 Abs. 2 bis 4 ThirAGGVG in der bisher geltenden Fassung
enthalten waren, sind entbehrlich, weil diese nunmehr aus § 9 GDoImG
folgen. Durch die Verweisung in dem neu gefassten § 15 Abs. 3 Satz 1
ThilrAGGVG auf diese Bestimmung im Gerichtsdolmetschergesetz gel-
ten die Regelungen auch fiir die Gebardensprachdolmetscher und Uber-
setzer.

Zu § 20:

§ 20 ThirAGGVG dient der Umsetzung der Artikel 5 bis 9 der Richtlinie
2005/36/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 7. Sep-
tember 2005 Gber die Anerkennung von Berufsqualifikationen (ABI. L. 255
vom 30.9.3005, 8. 22; 1. 271 vom 16.10.2007, S. 18; L 93 vom 4.4.2008,
S.28: L 33 vom 3.2,2009, S. 49; L 305 vom 24.10.2014, 8. 115; L 177
vom 8.7.2015, S. 60; L 268 vorn 15.10.2015, S. 35; L 95 vom 9.4.2016,
S. 20) in der jeweils geltenden Fassung und entspricht in seinem Rege-
lungsgehalt im Wesentlichen den bisherigen Bestimmungen in § 22 a
ThiirAGGVG in der bisher geltenden Fassung. Dienstieistungsfreiheit
muss danach im Inland gewé&hrt werden, wenn die betreffende Person
einem Mitgliedstaat der Européischen Union angehért und in einem an-
‘deren Mitgliedstaat der Europdischen Union zur Ausiibung seines Be-
rufs rechtmafig niedergelassen ist. Entsprechendes gilt nach Artikel 1
des Abkommens (ber den Européischen Wirtschaftsraum auch fiir die
Angehdrigen der anderen Vertragsstaaten dieses Abkommens, die im
Rahmen der aligemeinen Beeidigung und Erméachtigung nach Artike! 37
" Abs. 3 dieses Abkommens den inl&ndischen Dienstleistern chne weite-
res gleichgestelit sind.

Die Regelung erméglicht den Dolmetschern, Gebardensprachdolmet-
schemn und Ubersetzern, ihre Dienste in Thilringen anzubieten, ohne
gegeniiber im Inland allgemein beeidigten oder erméchtigten Sprach-
mittlern einen Wettbewerhsnachteil zu erleiden. Zu diesem Zweck sollen
in anderen Mitgliedstaaten der Europaischen Union, anderen Staaten
des Europaischen Wirtschaftsraums oder der Schweiz allgemein beei-
digte Dolmetscher, Geb#rdensprachdolmetscher und ermachtigte Uber-
setzer im Inland vorlibergehend in das bei den Landgerichten gefiihrte
Dolmetscherverzeichnis und - ber die Verweisung auf § 9 GDolmG -
auch in die von den Landern geflihrte Datenbank fGr Dolmetscher und
Ubersetzer aufgenommen werden kdénnen, ohne sich zuvor erneut im
Inland beeidigen oder erméchtigen lassen zu milssen,

Die europarechtlich erforderliche Bestimmung soll fiir alle Sprachmitt-
ler beibehalten werden. Die Umsetzung européischen Rechts verlangt
keine Regelung durch den Bund; die L&nder kénnen jeweils eigenstan-
dig einer Verpflichtung zur Herstellung eines gleichen Mindestniveaus
in ihren Regefungen nachkommen.
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In Absatz 1 sind die formellen und materiellen Voraussetzungen geregelt,
unter denen eine Aufnahme in das Verzeichnis der allgemein beeidig-
ten Dolmetscher und erméchtigten Ubersetzer erfolgen kann, In formel-
ler Hinsicht bedarf es nach Absatz 1 Satz 1 eines Antrags auf Aufnah-
me in das Verzeichnis. Materiell-rechtlich kann grundsétzlich Aufnahme
in das Verzeichnis begehren, wer seine Befahigung zum Sprachmittler
im Sinne des § 15 Abs. 1 ThirAGGVG nachweisen kann. In Absatz 1
Satz 3 wird der Ausnahmefall geregelt, wenn ein Nachweis lber die Be-
fahigung im Sinne des § 15 Abs. 1 ThirAGGVG nicht erbracht werden
kann, weil im Staat der Niederlassung ein staatlich reglementiertes Aus-
bildungs- oder Anerkennungsverfahren nicht besteht.

Durch Absatz 2 ist festgelegt, welche Daten zur Eintragung zu bringen
sind. Dies sind die Bestellungs- oder Anerkennungsbehérde des Nie-
derlassungsstaates und die Berufsbezeichnung, die der Antragstelier
im Staat seiner Niederlassung fithrt unter Hinweis darauf, dass der Dol-
metscher, der Gebardensprachdolmetscher oder der Ubersetzer in Thil-
ringen nicht allgemein beeidigt oder ermachtigt ist.

In Absatz 3 sind die grundsétzliche Dauer der Eintragung und die Vor-
aussetzungen bestimmt, unter denen eine Léschung des Eintrags vor-
fristig erfolgen kann.

Die grundsétzliche Dauer der Eintragung betragt zwdlf Monate, da die
Fintragung nur zum Zweck der voriibergehenden und gelegentlichen
Tatigkeit verlangt werden kann. Nach Ablauf von zwolf Monaten wird
die Eintragung geldscht, sofern bis zu diesem Zeitpunkt kein neuer An-
trag bei dem nach Absatz 4 zustandigen Présidenten des Landgerichts
gestelit wird. ‘

Die Eintragung kann vor Ablauf der Frist auf Antrag der eingetragenen
Person sowie dann geldscht werden, wenn die eingetragene Person
verstorben ist, die Eintragungsvoraussetzungen nachtréglich entfallen
sind, die Ausiibung der Tétigkeit untersagt wurde sowie bei festgestell-
ter Schiechtleistung oder Leistungserbringung unter einer irrefihren-
den Bezeichnung. '

in Absatz 4 ist die Zusténdigkeit fir das Verfahren bestimmit.
Zu § 21

Die Regelung geht vom bisherigen § 24 ThirAGGVG in der bisher gel-
tenden Fassung aus, lehnt sich aber im Ubrigen an die Regelungen des
§ 11 GDoimG an.

Mit Absatz 1 ist der Schuldvorwurf im Interesse der aufeinander abge-
stimmten Rechtsanwendung auf vorsétzliches Handeln beschrankt. Der
Tatvorwurf orientiert ebenfalis an der bundesgesetzlichen Regelung.

Der in Absatz 2 normierte Bulgeldrahmen von bis zu dreitausend Euro
tritt an die Stelle des bisher Geltenden von bis zu fiinftausend Euro. Hier-
durch wird die landesrechtliche Regelung im Interesse der Einheitlichkeit
an § 11 GDolmG angeglichen. Es wére nicht sachgerecht, hinsichtlich
der Dolmetscher fiir staatsanwaltliche und notarieite Zwecke, der Ge-
bardensprachdolmetscher und der Ubersetzer einen héheren Buligeld-
rahmen vorzusehen als bei den Gerichtsdolmetschern.

Erfasst sind hiermit zum einen die Falle, in denen sich Dolmetscher fir
Staatsanwaltschaften und Notare, Gebardensprachdolmetscher oder
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Ubersetzer als allgemein beeidigte Dolmetscher fir Staatsanwaltschaf-
ten und Notare, allgemein beeidigte Gebardensprachdolmetscher oder
ermachtigte Ubersetzer bezeichnen, obwohl keine allgemeine Beeidi-
gung oder Erméchtigung vorliegt. Zum anderen sind jene Félle erfasst,
in denen sich allgemein beeidigte Dolmetscher fir Staatsanwaltschat-
ten und Notare, allgemein beeidigie Gebardensprachdolmetscher oder
erméchtigte Ubersetzer fir eine Sprache bezeichnen, fir die sie nicht
allgemein beeidigt oder erm&chtigt sind.

Nach Absatz 3 wird dis Staatsanwaltschaft im Bezirk des jeweiligen Land-
gerichts als zustandige Verwaltungsbehdrde im Sinne des § 36 Abs. 1
Nr. 1 des Gesetzes (ber Ordnungswidrigkeiten tatig.

Zu Nummer 8:

Durch die Neufassung des Flinften Abschnitts entsteht eine Liicke in
der Zéhlung der Paragrafen. Zur Herstellung efner llckenlosen Num-
metrierung wird die Nummerierung des Paragrafen angepasst. Es han-
delt sich um eine rein redaktionelle Anpassung der Verweisung, mit der
die aktuelle Fassung des Thlringer Archivgesetzes berlicksichtigt wird,

Zu Nummer 9:

Aufgrund der entstehenden Liicke in der Nummerierung der Paragrafen
wird der Paragraf neu nummeriert.

Zu Nummer 10:

Die Ubergangsbestimmungen des § 27 bezogen sich auf die durch Arti-
kel 1 des Thilringer Gesetzes zur Regelung der allgemeainen Beeidigung
von Dolmetschern und Erméichtigung von Ubersetzern sowie zur Ande-
rung weiterer Justizvorschriften vom 16, Dezember 2008 (GVBI. S. 587)
eingetretenen Anderungen und sind nunmehr obsolet.

Zu Nummer 11:

Aufgrund der entstehenden Licke in der Nummerierung der Paragrafen

wird der Paragraf neu nummeriert.
Zu Nummer 12:

Aufgrund der entstehenden Llcke in der Nummerierung der Paragra-
fen wird der Paragraf neu nummeriert. Die Bestimmungen im Thiirin-
ger Gesetz zur Ausfiihrung des Gerichisverfassungsgesetzes gelten
fir mannliche und weibliche Personen sowie flir Menschen mit diver-
sem Geschlecht und Menschen, bei denen kein Geschlecht in das Ge-
burtenregister eingetragen ist. Die Gleichstellungsbestimmung wird re-
daktionell angepasst.

Zu'Nummer 13:

Aufgrund der entstehenden Liicke in der Nummerierung der Paragrafen
wird der Paragraf neu nummeriert.

Zu Nummer 14:

Die Inhaltsiibersicht wird aufgrund der Neufassung des Finften Ab-
schnitts und der Aufhebung des § 27 redaktionell angepasst.
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Zu Artikel 2:
Zu Nummer 1:

Ab 1. Januar 2023 haben ehrenamtliche Betreuer nach § 21 Abs. 2 des
Betreuungsorganisationsgesetzes (BtOG) zur Feststellung ihrer perstn-
lichen Eignung und Zuverlassigkeit der zustindigen Behdrde ein Flh-
rungszeugnis nach § 30 Abs. 5 des Bundeszentralregistergesetzes und
eine Auskunft aus dem zentralen Schuldnerverzeichnis nach § 882b der
Zivilprozessordnung, die jewells nicht alter als drei Monate sein sollen,
vorzulegen. Die Ausstellung eines Flihrungszeugnisses hat der Bundes-
gesetzgeber nach Artikel 15 Abs. 13 des Gesetzes zur Reform des Vor-
mundschaft- und Betreuungsrecht vom 4.'Mai 2021 (BGBI. | S. 882) fiir
eine ehrenamtliche Betreuertatigkeit zum 1. Januar 2023 geblhrenfrei
gestelit. Um insoweit einen Gleichtauf zur Rechtslage beim Flihrungs-
zeugnis herzustellen, soll mit der Ergénzung der Anmerkung der Num-
mer 2.3 der Anlage des Thilringer Justizkostengesetzes auch der Abruf
einer Auskunft aus dem Schuldnerverzeichnis zur Feststellung der per-
sonlichen Eignung und Zuverldssigkeit des ehrenamtlichen Betreuers
geblihrenfrei gestelit werden. Damit soll ein mdglichst schranken- und
kostenfreier Zugang zur Ubernahme ehrenamtiicher Betreuungen ge-
wahrt und interessierte Personen kinftig nicht mit Vierwaltungskosten
belastet werden, die im Zusammenhang mit der Betreuungsbestellung
entstehen. Die landesrechtlichen Gebiihrenregelungen zur Einsicht in
das Schuldnerverzeichnis sind im Hinblick auf das Gemeinsame Voll-
streckungsportal zwischen den Landern abgestimmt und es haben alle
Lander entsprechende Anpassungen fir den vorgesehenen Ausnahme-
tatbestand fir ehrenamtliche Betreuer angekiindigt. '

Zu Nummer 2:

Die Formulierung der Gebiihrentatbesténde und Anmetrkungen wird auf-
grund der geanderten Formulierung beziliglich der Gebardensprachdol-
meischer in § 15 Abs. 1 Safz 3 ThUrAGGVG angepasst.

Zu Nummer 3:

Die Verweisung in Nummer 4.3 der Anlage des Tharinger Justizkostenge-
setzes wird aufgrund der Anderung durch Artiket 1 redaktionell angepasst.

Zu Nummer 4:

Mit Nummer 4.4 der Antage des Thiringer Justizkostengesetzes wird
zur Umsetzung des § 12 GDolmG eine Gebiihr flir die nach § 7 Abs. 1
GDolmG, bei Gebardensprachdolmetschern und Ubersetzern in Ver-
bindung mit § 15 Abs. 3 ThilrAGGVG, regelmanig erforderliche Verlan-
gerung der allgemeinen Beeidigung oder Ermachtigung eingeflihrt, Zur
Abdeckung des durch die Verlangerung entstehenden Verwaltungsauf-
wands wird eine um zwei Drittel erm&Rigte Gebiihr der Nummer 4.1 der
Anlage des Thiringer Justizkostengesetzes flir ausreichend und ange-
messen erachtet, da der Aufwand flr eine Verlangerung der allgemei-
nen Beeidigung und Erméachtigung wesentlich geringer ist als flir eine
neue Beeidigung oder Ermachtigung.

Die Gebiihr wird nur einmal erhoben, wenn die Verléngerung der allge-
meinen Beeidigung und Erméachtigung gleichzeitig beantragt werden.
Dies gilt auch bei siner Verldngerung der aligemeinen Beeidigung und
Erméchtigung fir mehrere Fremd- oder Gebardensprachen.
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Zu Artikel 3:
Zu Absatz 1;

In Absatz 1 wird der Zeitpunkt des Inkrafttretens des Anderungsgeset-
zes geregelt.

Zu Absatz 2.

in der Thiringer Verordnung zur Regelung der allgemeinen Beeidigung
von Dolmetschern und der Ermachtigung von Ubersetzern vom 26. No-
vember 2009 (GVBI. S. 770) in der jeweils geltenden Fassung wurden
bisher Regelungen zur Verfahrensdauer, zu den Verfahrensformalita-
ten sowie zur Veroffentlichung der Daten der Dolmetscher, Gebarden-
sprachdolmetscher und Ubersetzer im Internet getroffen. Die Bestim-
" mungen zum Verfahrensablauf sind nun in § 3 Abs. 4 GDolm@G, die zur
Datenverarbeitung in § 9 GDolmG abschliefiend normiert. Durch die Er-
kldrung der entsprechenden Anwendbarkeit des Gerichtsdoimetschar-
gesetzes in § 15 Abs. 3 Satz 1 ThirAGGVG wird das Verfahren auch
fur die durch Landesrecht regelbaren Bersiche der allgemeinen Beeidi-
gung und Ermachtigung umfassend festgelegt. Der das Verfahren bis-
her festlegenden Thiringer Verordnung zur Regelung der allgemeinen
Beeidigung von Dolmetschern und der Erméchtigung von Ubersetzern
bedarf es mithin nicht mehr.

Da Gesetz- und Verordnungsgeber nicht identisch sind, ist eine Ande-
rung einer Verordnung durch Gesetz nur unter engen Voraussetzungen
méglich. Anderungen von Rechtsverordnungen sind auf das Ausmaf zu
beschranken, das unmittelbar durch die Anderungen des Gesetzes ver-
anlasst ist. Diese Voraussetzungen sind votliegend erfiilit.
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Thiringer Ministerlum far Migration, Justiz und Verbraucherschulz
Poslfach 90 04 62 - 99107 Erfurt

Den Mitgliedern des

Prasidentin des Thilringer Landtags AfMJIV
Frau Birgit Pommer '
Jurgen-Fuchs-Strale 1 Thiiringer
990986 Erfurt Landtag
VORLAGE
715069
zu Drs. 7/6557

Beriicksichtigung der Richtlinie {(EU) 2018/958 im
Gesetzgebungsverfahren zum AnpGThiirAGGVG — DS 7/6557

Sehr geehrte Frau Prasidentin,

die Richtlinie (EU) 2018/958 sieht nach Artikel 1 Satz 1 und Artikel 4 eine Ver-
haltnismaRigkeitsprifung vor der Einflihrung neuer oder der Anderung beste-
hender berufsreglementierender Rechts- und Verwaltungsvorschriften vor.

Nach Artikel 4 Abs. 3 muss jede entsprechende Vorschrift von einer Erléute-
rung begleitet werden, die so ausfihtlich ist, dass eine Bewertung der Uber-
einstimmung mit dem Grundsatz der Verhaltnismaigkeit ermdglicht wird.

Zudem sind nach Artikel 8 Abs. 1 die Informationen Blrgern, Dienstleistungs-
empféngern und anderen einschlégigen Interessentréagern, auch solchen, die
keine Angehdrigen des betroffenen Berufs sind, auf geeignete Weise zur Ver-
fligung zu stellen, bevor die Mitgliedsstaaten neue Rechts- und Verwaltungs-
vorschriften einfithren oder bestehende Vorschrifien dndern, die den Zugang
zu reglementierten Berufen oder deren Austibung beschrénken. Nach Ab-
satz 2 werden alle betroffenen Parteien in geeigneter Weise einhezogen und
es wird ihnen Gelegenhsit zur Stellungnahme gegeben.

Die Griinde fur die Beurteilung von Vorschriften, die nach der Richtlinie gepraft
werden, sind zudem hach Artikel 11 in die in Artikel 59 Abs. 1 der Richtli-
nie 2005/36/EG genannte Datenbank flr reglementierte Berufe einzugeben,

Die Umsetzung der Richtlinie erfolgt in Thitringen u. a. durch die Verwaltungs-
vorschrift der Landesregierung zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2018/958,
durch § 25 Abs. 3 ThirGGO sowie § 79a der Geschéftsordnung des Thiiringer
Landtags i. V. m. Anlage 5a zur Geschéftsordnung des Thiiringer Landtags.
Diese gehen in Teilen {lber die Richtlinie hinaus. '

Informationen zum Schulz lhrer personenbezogenen Dalen durch das TMMJV und lhre Ansprechpartner hlerzu

arhaiten Sle Im Internet untar hitpsiiwe.iusliz thuerngen.de/datenschutz,
Auf Wunsch Gibersendan wir ihnen eine Paplerfassung.

Ministerlum
flir Migration, Justlz
und Verbraucherschutz

Die Ministerin

Daoreen Denstidt
Ihrfe Ansprechpartnetfin:

Durchwaht:
Telefon +49 361 57351-1801

poststelle@
tramjv.thueringen.de

Ihr Zelchen:
thra Nachricht vom:

Unser Zelchen:
(bltte bel Antwort angeben)

Erfurt, 17.April 2023

Thiringer Minlsterium for
Migration, Justiz und
Verbraucherschutz
Warner-Seelenbinder-Strafle 6
98086 Erfurt

www.ihueringen.de




Im Landervergleich ist ersichtlich, dass die MaRgeblichkeit der Richtlinie (EU)
2018/958 beziglich des Regelungsgehaltes des von der Landesregierung ins
parlamentarische Verfahren eingebrachten Entwurfs fir ein Thiringer Gesetz
zur Anpassung gerichtsverfassungsrechtlicher Ausfiihrungsbestimmungen an
das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Anderung justizkostenrechtlicher Re-
gelungen (AnpGThirAGGVG — LT-Drs. 7/6557) unterschiedlich bewertst wer-
den kann.

Vor dem Hintergrund aktueller rechts- und europarechtlicher Debatten kam
die Landesregierung jedoch berein, die in Anlage 5a der Geschéftsordnung
des Tharinger Landtages von der Landesregierung geforderte Unterrichtung
des Landtages (ber das Ergebnis der von der Richtlinie vorgesehenen Ver-
héltnismaRigkeitsprifung vorsorglich nachholend vorzulegen.

Dementsprechend tibermittle ich lhnen die erlduternde Dokumentation der
von der Landesregierung durchgefthrten richtliniengemaRen Verhaltnisma-
Rigkeitsprifung zum Gesetzentwurf.

Dartiber hinaus teile ich mit, dass der Gesetzentwurf in Umsetzung von
§ 25 Abs. 3 Satz 3 ThirGGO sowie Nummern 2.1 und 2.2 des Zweiten Ab-
schnittes der Verwaltungsvorschrift der Landesregierung zur Umsetzung der
Richtlinie (EU) 2018/958 in der Zeit vom 14. Mérz 2023 bis 14. April 2023 auf
der Homepage des Thuringer Ministeriums flr Migration, Justiz und Verbrau-
cherschutz unter https:/fjustiz.thueringen.de/aktuelles/gesetzentwuerfe abruf-
bar war und insofern die von der Richtlinie vorgesehene geeignete information
der Offentlichkeit auch auf diese Weise — zusétzlich zur Verdifentlichung durch
den Landtag — erfolgte. Von der auf dieser Internetseite eingerdumten Még-
lichkeit der Stellungnahme zum Gesetzentwurf wurde im Ubrigen kein Ge-
brauch gemacht.

Die Grinde, nach denen die im Entwurf des AnpGThirAGGVG enthaltenen
Regelungen als gerechtfertigt, notwendig und verhaltnismédig beurteilt wor-
den sind, werden aullerdem nach einem etwaigen Gesetzesbeschluss des
Landtags geméR der genannten Verwaltungsvorschrift der Kommission durch
mein Haus mitgeteilt und in die in Artikel 59 Abs. 1 der Richtlinie 2005/36/EG
genannte Datenbank fir regiementierte Berufe singegeben.

Ich gehe davon aus, dass damit alle Anforderungen an die Landesregierung
hinsichtlich der Beachtung der Richtlinie (EU) 2018/958 bezliglich des Ent-
wurfs fur ein Thiringer Gesetz zur Anpassung gerichtsverfassungsrechtlicher
Ausfihrungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Ande-
rung justizkostenrechtlicher Regelungen erfillit sind und bitte insofern um Hin-
zunahme dieses Schrelbens und der anliegenden Dokumentation der Verhélt-
nismaRigkelitsprifung zu den mafgeblichen Dokumenten des laufenden par-
lamentarischen Verfahrens sowie um eine entsprechende Information der Mit-
glieder des Thiringer Landtages.

Mit freundlichen Grifden
In Vertretung

/\A’t e\\(ce HC’_‘:)

Meike Herz
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VerhéltnisméBigkeitspriifung zu dem in der Drucksache 7/6557 des Thiiringer Landtags
enthaltenen Gesetzentwurf der Landesregierung fiir ein Thilringer Gesetz zur Anpas-
sung gerichtsverfassungsrechtlicher Ausfiihrungsbestimmungen an das Gerichtsdol-
metschergesetz und zur Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen nach der Ver-
waltungsvorschrift der Landesregierung zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2018/958

l. Vorbemerkung

Mit der Verwaltungsvorschrift der Thiringer Landesregierung zur Umsetzung der Richtlinie
(EU) 2018/958 vom 21. Juli 2020 (ThirStAnz Nr. 32/2020 S. 963) wurde die Richtlinie (EU)
2018/958 des Européischen Parlaments und des Rates vom 28. Juni 2018 Uber eine Verhélt-
nisméaRigkeitsprufung vor Erlass neuer Berufsreglementierungen (ABL L 173 vom 8. Juli 2018,
S. 25) in nationales Recht umgesetzt.

Der Geltungsbereich der Richtlinie (EU) 2018/958 (Artikel 2) und damit der Verwaltungsvor-
schrift der Landesregierung zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2018/958 ist durch den ein-
gangs genannten Gesetzentwurf in LT-Drs. 7/8657 betroffen. Die darin enthaltenen Regie-
mentierungen flr allgemein beeidigte Dolmetscherinnen und Dolmetscher sowie ermachtigte
Ubersetzerinnen und Ubersetzer fallen in den Anwenduhgsbereich der Richtlinie 2005/36/EG
des Européaischen Parlaments und des Rates vom 7. September 2005 Ober die Anerkennung
von Berufsqualifikationen (ABI. L 255 vom 30.09.2005, S. 22; L 271 vom '17.10.2007, S. 18).
Der Entwurf des Thiringer Gesetzes zur Anpassung gérichtsverfassungsrechtlicher Ausfiih-
rungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Anderung justizkostenrecht-
licher Regelungen enthélt Bestimmungen, die den Zugang zu diésen reglementierten Berufen
oder deren Auslibung beschrianken. Demgema Ist eine Priifung der Verhaltnismé&Rigkeit vor-

zunehmen.

Das am 1. Januar 2023 in Kraft getretene Gerichtsdolmetschergesetz des Bundes (GDolmG)
sowie die zum 1. Januar 2027 in Kraft tretenden Anderungen in § 189 Abs. 2 des Gerichtsver-
fassungsgesetzes (GVG) machen Anpassungen im bistang ausschlieBlich landesrechtlich ge-
regelten Dolmetscher- und Ubersetzerrecht erforderlich. Fur die Dolmetschertatigkeit bel Ge-
richt ist seit dem 1. Januar 2023 eine allgemeine Beeidigung nur bei Erfillung der im Gerichts-
dolmetschergesetz des Bundes normierten personlichen und fachlichen Voraussetzungen
méoglich, Ab dem 1. Januar 2027 wird es fUr Dolmetscherinnen und Dolmetscher nicht mehr
mdglich sein, sich vor Gericht auf die vor dem 1. Januar 2023 nach landesrechtlichen Vor-
schriften erfolgte allgemeine Beeidigung zu berufen. Die im Gerichtsdolmetschergesetz gere-
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gelten Voraussetzungen weichen von den geltenden Vorschriften im Thlringer Gesetz zur An-
passung gerichtsverfassungsrechtlicher Ausfihrungsbestimmungen (ThirAGGVG) zum Teil
ab. Soweit diese fortgelten, wiirden fir gerichtliche Dolmetscherinnen und Dolmetscher und
alle Sprachmittlerinnen und Sprachmittler im Ubrigen unterschiedliche Anforderungen gelten.
Dabei werden die Aufgaben oftmals personenidentisch vorgenommen, so dass eine Anpas-
sung der landesrechtlichen Regelungen an das bundesrechtliche Gerichtsdolmetschergesetz
zu einer Vereinheitlichung der Regelungen im Bereich der Sprachmittler flhrt.

Da mittlerwelle alle anderen Lander ihre Landesgesetze an die durch das Bundesgesetz vor-
gegebenen persdnlichen und fachlichen Voraussetzungen angepasst haben beziehungsweise
eine entsprechende Umsetzunhg planen, ist zukiinftig ein weitgehend einheitliches Niveau,
auch bel den nach Landesrecht allgemein beeidigten und ermachtigten Sprachmittlerinnen
und Sprachmittiern, zu erwarten.

Mit dem Entwurf des Thuringer Gesetzes zur Anpassung gerichtsverfassungsrechtlicher Aus-
fuhrungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Anderung justizkosten-
rechilicher Regelungen sollen auch in Thiringen die landesrechtlichen Regelungen an das
Bundesrecht angepasst werden. Die hierin enthaltenen Regelungen bestimmen die Voraus-
sefzungen, unter denen die allgemeine Beeidigung und Ermachtigung und damit der Zugang
zur Ausiibung der Téatigkeit als allgemein beeidigte Dolmetscherin oder allgemein beeidigter
Dolmetscher, als allgemein beeidigte Gebérdensprachdolmetschérin oder allgemein beeidig-
ter Gebardensprachdolmetscher sowie als erméchtigte Ubersetzerin oder erméchtigter Uber-
setzer erfolgen kénnen. Daher weist das Vorhaben eine beschrankende Wirkung im Sinne der
VerhdltnismaBRigkeitsrichtlinie auf.

Die Regelungen sind durch Ziele des Allgemeininteresses gerechtfertigt (Artikel 6 Richtlinie
(EU) 2018/958) und nichtdiskriminierender Art (Artikel 5 Richtlinie (EU) 2018/958). Als legitime
Ziele des Allgemeininteresses fithrt Artikel 8 Abs. 2 Richtlinie (EU) 2018/958 Grlinde der &f-
fentlichen Ordnung, der &ffentlichen Sicherheit, der dffentlichen Gesundheit oder sonstige
zwingende Griinde auf. Die Anforderungen des Entwurfs des Thlringer Gesetzes zur Anpas-
sung gerichtsverfassungsrechtlicher AusfUhrungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetscher-
gesetz und zur Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen stellen ein Mittel der Qualitétssi-
cherung im Rahmen jus'tizielier Téatigkeit dar, das der Wahrung einer geordneten Rechtspflege
und dem Vertrauen der Rechtsuchenden dient, Artikel 6 Abs. 2 Richtlinie (EU) 2018/958. Die
Bestimmungen dienen der Umsetzung des verfassungsmafRigen Anspruchs auf Justizgewéh-
rung.
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Die Regelungen entfalten zudem weder eine direkte noch eine indirekte diskriminierende Wir§
kung aufgrund der Staatsangehdrigkeit oder des Wohnsitzes (Artikel 5 der Richtlinie (EU)
2018/958), sind zur Erreichung der genannten Ziele geeignet und gehen nicht Uber das zur
Erreichung erforderliche MaR hinaus (Artikel 7 Abs. 1 der Richtlinie (EU) 2018/958). Sie dienen
dem Schutz der Verbraucher und der Dienstleistungsempfanger vor der Tétigkeit von nicht
geeigneten Dolmetscherinnen und Dolmetschern sowie Ubersetzerinnen und Ubersetzern.
Ziel ist insbesondere, dass die Sachverhaltsermittiung durch Behtrden und Gerichte und die
Rechte der Verfahrensbeteiligten, vor allem deren rechtliches Gehor, nicht durch fehlerhafte
Leistungen von Dolmetscherinhen und Dolmetschern und Ubersetzerinnen und Ubersetzern
beeintrachtigt werden. Gerichtliche und justizbehordliche Verfahren kénnen weitreichende Fol-
gen fur Beteiligte nach sich ziehen (z. B. strafrechtliche Verurteilungen). Gerichte und Justiz-
behdrden sind damit zum Schutz der Beteiligten darauf angewiesen, dass ihnen Leistungen
von Sprachmittlerinnen und Sprachmittlern in hoher Qualitat zur Verflgung stehen. Deren
fachliche Qualifikation und persénliche Eignung muss zweifelsfrei feststehen. '

Zur Uberwachung der Ubereinstimmung der Regelungen mit dem VerhéltnismaRigkeitsgrund-
satz und um den Entwicklungen, die hach dem Erlass des Gesetzentwurfs eingetreten sind,
Rechnung zu tragen, soll eine regelméige Abfrage bei den fUr die allgemeine Beeidigung und
Ermachtigung zusténdigen Prasidentinnen und Prasidenten der Landgerichte erfolgen.

[1. Zu den einzeinen Vorschriften

Zu § 15 ThirAGGVG-E _

§ 15 ThirAGGVG-E stellt durch den dort in Absatz 3 enthaltenen Verweis auf die §§ 3 bis 5
und 7 bis 10 GDolmG sicher, dass ab dem Zeitpunkt des Inkrafttretens des Gesetzentwurfs
gleichlautende Zugangsvoraussetzungen an alle Dolmetscherinnen und Dolmetscher und
Opersetzerinnen und Ubersetzer gestellt werden. Dies sind namentlich die Regelungen lber
die persénlichen und fachlichen Voraussetzungen nach § 3 GDolmG, den — insoweit Erleich-
terungen vorsehenden — alternativen Befahigungsnachweis nach § 4 Abs. 1 und 2 GDolmG,
die Gleichwertigkeitsanerkennung nach § 4 Abs. 3 GDolmG, die Beeidigung nach § 5 GDolmG,
die Befristung nach § 7 GDolmG, den Verlust und die Ruckgabe der Beeidigungsurkunde nach
§ 8 GDolmG, die Datenverarbeitung nach § 9 GDolmG sowie die Anzeigepflichten nach § 10
GDolmG. Eine weitgehende Angleichung der Dolmetscherinnen und Dolmétscher fir staats- -
anwaltiiche und notarielle Zwecke, der Gebardensprachdolmetscherinnen und Gebérden-
sprachdolmetscher sowie der Ubersetzerinnen und Ubersetzer an die Gerichtsdolmetscherin-
'nen und Gerichtsdolmetscher soll die Beeidigungs- und Erméchtigungsverfahren vereinfa-
chen, Rechtsklarheit schaffen und einheitliche Qualitatsstandards gewahtleisten.
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So wird durch den Verweis auf § 3 Abs. 1 GDolmG bestimmt, dass die persénliche Zuverl4s-
sigkeit nur vorliegt, wenn die Sprachmittlerin oder der Sprachmittler Staatsangehdrige oder
Staatsangehériger eines Mitgliedstaates der Europélschen Union oder eines Vertragsstaates
des Abkommens tiber den Européischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz ist oder in elnem
dieser Staaten die berufliche Niederlassung oder den Wohnsitz hat, in geordneten wirtschaft-
lichen Verhaltnissen lebt sowie volljihrig, geeignet und zuverlassig ist. Durch den Verweis auf
§ 3 Abs. 2 GDolmG werden Grundkenntnisse der deutschen Rechtssprache und eine bestan-
dene Dolmetscherpriifung eines staatlichen oder staatlich anerkannten Prifungsamtes ader
eine andere staatliche oder staatlich anerkannte Prlfung fur den Dolmetscherberuf zur fachli-
chen Voraussetzung flr allgemeine Beeidigungen und Erméchtigungen gemacht. Die hier-
durch gesteliten Anforderungen, deren Vorhandensein nach § 3 Abs. 3 GDolmG durch die
Vorlage entsprechender Unterlagen (Lebenslauf, FUhrungszeugnis etc.) zu belegen sind, an
die fachliche Qualifikation und persdnliche‘ Zuverldssigkelt dienen der Qualititssicherung und
schiitzen zum einen die Verbraucher, die die jeweiligen Leistungen in Anspruch nehmen. Zum
anderen dienen sle der geordneten Rechtspflege durch die Sicherstellung der Qualitat der
Sprachtbertragung im behérdlichen oder gerichtlichen Vetfahren. Die genannten Qualifikati-
onserfordernisse schiitzen die betroffenen Personen und Einrichtungen gezielt vor den mit der
Tatigkeit als Dolmetscherin oder Dolmetscher und Ubersetzerin und Ubersetzer fir Behdrden
und Gerichte verbundenen Risiken einer unrichtigen Sprachlbertragung, indem sie sicherstel-
len, dass die Dlenstleisterinnen und Dienstleister die erforderliche fachliche Kompetenz und
personliche Eignung besitzen. Mit dem Verwels auf § 3 Abs. 4 und 5 werden Bearbeitungs-
zeltvorgaben fur die zustandige Stelle geregelt, mit denen dem Interesse der antragstelienden
Person an einer ziigigen Bearbeitung besonders Rechnung getragen wird.

Ein milderes, gleich geeignetes Mittel zur Sicherstellung der Qualitétsanforderungen ist nicht
ersichtlich. Insbesondere wire eine Zulassung nicht-staatlicher bzw. staatlich nicht anerkann-
ter Qualifikationen hicht in gleicher Weise geeignet, da sich so nicht sicherstellen lassen
wiirde, ob und inwiefern solche anderweitigen Qualifikationen die erforderlichen Fachkennt-
hisse fiir die Dolmetscher- und Ubersetzerdienstleistung vor Justizbehdrden und Gerichten |
vermitteln. Auch eine Uberprifung der fachlichen und persénlichen Qualifikation in jedem ein-
zelnen Behdrden- oder Gerichtsverfahren wére zu aufwendig und somit nicht geeignef, um
das Ziel der Qualitatssicherung zu erreichen. Die zur Entscheidung In diesen Verfahren beru-
fenen Personen kdnnen die fachliche und persénliche Eignung nicht in gleichem MaRe ein-
schitzen wie die hierauf spezialisierten Présidentinnen und Prasidenten der Landgerichte.
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Ferner ist hinsichilich der Angemessenheit der erforderlichen fachlichen Eignung zu berlick-
sichtigen, dass die Tétigkeit als Dolmetscherin und Dolmetscher und Ubersetzerin und Uber-
setzer zwar eine auf Dauer angelegte Tétigkeit zur Schaffung und Erhaltung einer Lebens-
grundlage und damit ein Beruf ist. Wie das Bundesverwaltungsgericht in seinem Urtell vom
16. Januar 2007 (BVerwG, Urteil vom 16. Januar 2007 — 6 C 15/06 —, Rnr, 29 f, juris) jedoch
festgestellt hat, handelt es sich bei der Tétigkeit als aligemein béeidigte Dolmetscherin und
aligemein beeidigter Dolmetscher sowie erméchtigte Ubersetzerin und ermachtigter Uberset-
zer nicht um einen eigenstandigen Beruf. Die Voraussetzungen, die an die Erteilung der allge-
meinen Beeidigung und Erméchtigung gestellt werden, beriihren daher nicht die Zulassung zu
eihem Beruf, sondern lediglich die Zuerkennung einer besonderen Qualifikation. Die allgemein
beeidigten und erméchtigten Sprachmittlerinnen und Sprachmittler unterscheiden sich von den
nicht allgemein beeidigten und erméchtigten Sprachmittlerinnen und Sprachmittlern lediglich
dadurch, dass sie durch die allgemeine Beeidigung und Erméachtigung eine gewlisse staatliche
Anerkennung vorweisen kénnen. Ohne diese erfahren sie keine Einschrénkung des Umfangs
der durch sie in zulassiger Weise durchfiihrbaren Tatigkeiten. Denn auch bei fehlender alige-
meiner Beeidigung und Erméchtigung sind die Sprachmittlerinnen und Sprachmittler in keinem
Fall rechtlich gehindett, tatig zu werden. |

Die durch den Verweis auf § 4 Abs. 1 und 2 GDolmG geschaffene Mdgiichkeit, die.fachlichen
Anforderungen in besonderen Féllen auch durch alternative Befahigungsnachweise nachwel-
sen zu koénnen, st eine zuséatzliche Erweiterung des Zugangs zu der reglementierten Tétigkeit
als aligemein beeldigte und erméchtigte Sprachmittlerin oder allgemein beeidigter und er-
méchtigter Sprachmittler, Bei Vorliegen eines besonderen Bediirfnisses flir eine allgemeine
Beeidigung oder Erméachtigung, so z, B. bei seltenen Sprachen, flr die kein Prifungsangebot
im Sinne des § 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 GDolmG besteht, kann aus Griinden des Allgemeininte-
. resses gleichwohl die Notwendigkeit flr eine aligemeine Beeidigung oder Erméchtigung be-
stehen, Die Vorschrift erméglicht es der zustandigen Stelle, unter sorgféitiger Abwagung aller
Belange im Einzelfali, im Hinblick auf die fachliche Eignung auch andere geeignete Nachweise
zu akzeptieren, um die fachliche Befahigung einer Person zu beurteilen. Hierdurch wird Per-
sonen, die z. B. seltene Sprachen sprechen, die Mégrlichkeit gegeben, eine reglementierte
Tatigkeit aufnehmen zu kénnen.

Mit dem Verweis auf § 4 Abs, 3 GDolmG werden Regelungen zur Anerkennung von Qualifika-
tionen im Vollzug der Richtlinie 2005/36/EG getroffen. Danach ist eine erneute Nachpriifung
der Qualifikationen nicht mehr geboten, sofern im Herkunftsland gleichwertige oder vergleich-
bare Anforderungen gestellt wurden. [st hur ein Teil der Anforderungen erfilit, kénnen die An-
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tragsteller die fehlenden Telle durch eine ergénzende Eignungsprifung oder einen Anpas-
sungslehrgang ausgleichen. Die Regelungen flihren somit nicht zu einer zusétzlichen Be-
schrinkung des Zugangs zur der reglementierten Tatigkeit, sondern zu einer Erleichterung
des Nachweises der Qualifikation, ohne dass damit die Interessen der Allgemeinheit an dem
Vorhandensein eines hohen Sprachniveaus, das fiir die Tétigkeit bei Gerichten und Behérden
unerldsslich ist, vernachléssigt werden,

Mit dem Verweis auf § 5 GDolmG wird ein Gleichlauf der Beeidigung der Gerichtsdolmetscher
und der tibrigen Sprachmittlerinnen und Sprachmittler erreicht. Dies soil der Erleichterung der
Handhabbarkeit der Regelungen fir die Praxis dienen. Eine zusatzliche Beschrankung in der
Auslibung des reglementierten Berufes ergibt sich hierdurch nicht.

Die durch den Verweis auf § 7 Abs. 1 GDolmG vorgesehene Befristung der allgemeinen Be-
eidigung und Erméchtigung auf finf Jahre dient der regelméRigen Uberpriifung, ob die Vo-
raussetzungen der allgemeinen Beeidigung sowie Erméchtigung und damit die festgestelite
Qualitat noch gegeben sind. Insbesondere die persdnlichen Verhéltnisse der Sprachmittlerin
und des Sprachmittlers kénnen sich éndern und dadurch Einfluss auf die persdnliche Eignung
nehmen. Ergeben sich im Lauf der Jahre Einschrénkungen der persénlichen Eignung oder féllt
diese gar weg, kann sich dies negativ auf die Qualitét der Sprachmittiung und damit in gleicher
Weise auf das justizbehordliche oder gerichtliche Verfahren éuswirken. Ein gegeniber der Be-
fristung gleich geeignetes, aber milderes Mittel zur Wahrung der genannten Belange des All-
gemeininteresses existiert nicht, Gerade bei besonders unzuverldssigen Personen ist nicht
damit zu rechnen, dass sie den zustédndigen Stellen unaufgefordert Informationen mitteiten,
die gegen ihre Zuverlassigkeit sprechen. Die durch die Befristung verursachte Belastung steht
auch in einem angemessenen Verhltnis zum Ziel der Sichersteliung eines hohen Niveaus der
persénlichen Zuverléssigkeit der allgemein beeidigten Dolmetscherinnen und Dolmetscher
und ermachtigten Ubersetzerinnen und Ubersetzer. Diesen entsteht durch die Befristung nur
ein geringer Aufwand, der sich auf die Einreichung weniger Dokumente und die Entrichtung
einer geringfdgigen Geblhr Jeweils flr einen Zeitraum von funf Jahren beschrénkt. Die Ge-
buihren gehen dabei nicht tiber einen Ausgleich fur den anfallenden Verwaltungsaufwand hin-
aus. Gegsniber den flr eine erstmalige allgemeine Beeidigung und Erméchtigung anfallenden -
Gebhlhren sind sie angemessen reduziert.

Die Befristung gilt nur fir Sprachmittlerinnen und Sprachmittler, die nach dem Inkrafttreten des
Entwurfs des Thlringer Gesetzes zur Anpassung gerichisverfassungsrechtlicher Ausfih-
rungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Anderung justizkostenrecht-
licher Regelungen allgemein beeidigt oder erméchtigt wurden. Vor dem Inkrafttreten des Ge-
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setzentwurfs in Thiringen erfolgte allgemeine Beeldigungen zur Dolmetscherin und zum Dol-
metscher fir staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, allgemeine Beeidigungen zur Gebér-
densprachdolmetscherin und zum Gebé&rdensprachdolmetscher sowie Ermachtigungen zur
Ubersetzerin und zum Ubersetzer gelten unbefristet fort,

Die Ubrigen Verweise auf das Gerichtsdolmetschergesetz dienen lediglich der Erflllung der
Aligemeinverpflichtungen aus den gesetzlichen Regelungen. Dies betrifft die Unwirksamkeits-
und Widerrufsregelungen hinsichtlich der allgemeinen Beeidigung (§ 7 Abs. 2 und 3 GDolmG),
die Regelung zur Umsetzung der Amtshilfe und Verwaltungszusammenarbeit (§ 7 Abs. 4
GDolm@G), die Mittellungs- und Rlckgabepflichten in Bezug auf die ausgestellte Urkunde (§ 8
GDoIm‘G), die Datenverarbeitung (§ 9 GDolmG) sowie die Anzeigepflichten bei Anderung per-
sonenbezogener Daten (§ 10 GDolmG). Diese geringfigigen Belastungen schreiben die der-
zeit bestehenden landesrechtlichen Bestimmungen ohne zuséatzliche Belastung fort. Sie sind
fOr einen relbungslosen Ablauf des mit der aligemeinen Beeidigung und Erméchtigung verbun-
denen Verwaltungsverfahrens zwingend erforderlich und lassen sich nicht durch weniger ein-

schneidende Malinahmen ersetzen.

Zu §§ 16 bis 19 ThirAGGVG-E

Die §§ 16 bis 19 ThUrAGGVG-E filhren die bisherigen landesrechtlichen Regelungen hinsicht-
lich der Zusténdigkeit fiir die allgemeine Beeidigung und Erméchtigung, der Bezeichnung der
Sprachmittlerinnen und Sprachmittler, der Bestatigung der Ubersetzung sowie der Verpflich-
tung d'er Prasidentinnen und Prasidenten der Landgerichte, ein elektronisches Verzeichnis der
allgemein beeidigten Dolmetscherinnen und Dolmetscher und der erméchtigten Ubersetzerin-
nen und Ubersetzer bel den Landgerichten zu fUhren, fort. Eine eigensténdige Beschrankung
in der Auslibung des reglementierten Berufes ergibt sich hierdurch nicht,

Zu § 20 ThUrAGGVG-E

Fur voriibergehende und gelegentliche Dienstleistungen im Inland von in einem anderen Mit-
gliedstaat der Européischen Union oder in einem anderen Vertragsstaat des Abkommens Uber
den Européischen Wirtschaftsraum zur Auslibung einer Tétigkeit im Anwendungsbereich die-
ses Gesetzes rechtmalig niedergelassenen Dolmetscherinnen und Dolmetschern und Uber-
setzerinnen und Ubersetzern normiert § 20 ThirAGGVG-E Pflichten, die die bisherigen Rege-
lungen fartschreiben. Im Falle einer Eintragung dirfen Dolmetscher- oder Ubersetzerleistun-
gen nur unter der Berufsbezeichnung erbracht werden, die in der Sprache des Niederlas-
sungsstaates fir die Tatigkeit besteht (§ 20 Abs. 2 ThUrAGGVG-E).
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Durch die Regelung erfolgt keine direkte oder indirekte Diskriminierung aufgrund des Wohn-
sitzes. Vielmehr férdert sie wie bisher grenziberschreitende Dolmetscher- und Ubersetzer-
Dienstleistungen, indem sie im EU- bzw. im EWR-Ausland niedergelassenen Dienstleisterin-
nen und Dienstleistern niedrigschwellig die Eintragung in die deutsche Dolmetscherdatenbank
erméglicht, Gleichzeitig sichert die Regelung die Ziele des Gesetzentwurfs, namlich den
Schutz der Verbraucher und der Rechtspflege durch Qualitdtssicherung, in dem sie eine min-
destens einjahrige Berufsaustbung innerhalk der vorgehenden zehn Jahre fordert, wenn we-
der die Tétigkeit noch die Ausbildung fir diese Téatigkeit im Niederlassungsstaat reglementiert
sind (§ 20 Abs, 1 Satz 3 ThUrAGGVG-E). Insgesamt hat die Regelung positive Auswirkungen
auf den frefen Dienstleistungsverkehr innerhalb der Européischen Union sowie auf die Wahi-
mdglichkeiten fur die Verbraucher und die Qualitat der bereitgesteilten Dienstleistung. Denn
sie erleichtert die grenzliberschreitende Tatigkelt im Anwendungsbetreich dieses Gesetzes un-
ter gleichzeitiger Sicherung der Qualitat. '

Zu § 21 ThUrAGGVG-E

§ 21 ThirAGGVG-E regelt die Verhdngung eines BuBgeldes fiir den Fall, dass unberechtigte
Personen die in § 17 ThirAGGVG-E normierte Bezeichnung fithren. Die Vorschrift kniipft an
die bisher schon bestehende Buligeldregetung an und dient den allgemeinen Zielen des Ge-
setzes, ndmlich dem Schutz der Verbraucher und der Dienstleistungsempfinger vor der Té-
tigkeit von nicht geeigheten Dolmetscherinnen und Dolmetschern und Ubersetzerinnen und
Ubersetzern sowie der Wahrung der geordneten Rechtspflege, indem das missbrauchliche
Fuhren der qualifizierten Sprachmittlerinnen und Sprachmittiern vorbehaltenen Bezeichnung
nach diesem Gesetz sanktioniert wird. Die Vorschrift legt Dienstleisterinnen und Dienstleistern,
die die fachlichen und persénlichen Voraussetzungeh dieses Gesetzes eflillen, keine Belas-
tung auf, sondern soll sie gerade vor einer missbrauchlichen Verwendung der gesetzlich vor-
gesehenen Bezeichnung schitzen, Der BuRgeldrahmen wird dabsi im Interesse der Einheit-
lichkeit an § 11 GDolmG angeglichen, da es nicht sachgerecht wére, hinsichtlich der Dolmet-
scherinnen und Dolmetscher fiir staatsanwaltliche und notarielle Zwecke, der Gebérden-
sprachdolmetscherinnen und Gebé&rdensprachdolmetscher und der Ubersetzerinnen und
Ubersetzer einen héheren BuRgeldrahmen vorzusehen als flr Gerichtsdolmetscherinnen und
Gerichtsdolmetschern.

Mit Blick auf die vorangegangenen Ausflhrungen sind die Anforderungen an die Verhaltnis-
mabigkeit gemaf der Richtlinie (EU) 2018/958 und der Verwaltungsvorschrift der Landesre-
gierung zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2018/958 in Bezug auf die berufsreglementieren-
den Regelungen dieses Gesetzesvorhabens erfillt.
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2. Vom Einbringer Uiibersandte Daten

ATICOM Fachverband der Berufsiibersetzer und Berufsdolmetscher e.V.
Bundesverband der Dolmetscher und Ubersetzer (BDU), Landesverband Thiiringen
Thiringer Landesbeauftragter fir den Datenschutz und die Informationsfreiheit (TLFDI)
Verein der Vereidigten Dolmetscher und Ubersetzer e.V.

Die Beitrage der Beteiligten sind in der Beteiligtentransparenzdokumentation nur enthalten, wenn die
Zustimmung zur Veréffentlichung erteilt wurde.
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Geschéftsstelle

Winzermarkstr. 89

D-45529 Hattingen

Tel.: 02324/593 599 / Fax 681 003
geschaeftsstelle@aticom.de
www.aticom.de

Stellungnahme zum , Thilringer Gesetz zur Anpassung des Landesrechts im Bereich der Jus-
tiz an das Gerichtsdolmetschergesetz” (Stand 29. Juli 2022)

Vorbemerkungen
Fehlendes Vorranggebot
Akteneinsicht

Zum Entwurf eines , Thiiringer Gesetzes zur Anpassung des Landesrechts im Bereich der
Justiz an das Gerichtsdolmetschergesetz”

Auskiinfte werden nach bestem Wissen und Gewissen erteilt
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Vorbemerkungen

Dolmetscher*innen und Ubersetzer*innen, die einen entsprechenden Eid geleistet haben,
tragen in erheblichem MaRe zu einer funktionierenden Rechtspflege und Gewéhrleistung
des grundgesetzlich garantierten Anspruchs auf Rechtsschutz bei.

Die Rahmenbedingungen hierflir sollte der Staat schaffen und erhalten.

Grundsatzlich ist daher die Verabschiedung eines Gerichtsdolmetschergesetzes (GDolmG) zu
begrtifRen.

Jedoch ist das GDolmG verabschiedet worden, ohne ausreichend die Stellungnahmen der
einschldgigen Verbdnde berlicksichtigt zu haben, obwohl bereits im Vorwege bekannt ge-
worden war, dass verfassungsrechtliche Bedenken beziiglich der Gesetzgebungskompetenz
des Bundes bestehen (s. Empfehlungen des Bundesrats vom 30.10.2019).

Ferner finden die in der europdischen Richtlinie 2010/64/EU festgelegten Standards in Bezug
auf Dolmetschleistungen und Ubersetzungen in Strafverfahren keine Beriicksichtigung.

Des Weiteren wurden Ubersetzer*innen und Gebirdensprachendolmetscher*innen ohne
sachlichen Grund im GDolmG nicht berlicksichtigt. Die iberwiegende Mehrheit der Kollegen
und Kolleginnen dolmetscht UND (ibersetzt. Es gibt ferner keinerlei Veranlassung, Gebéirden-
sprachen-dolmetscher*innen nicht im Rahmen des GDolmG zu betrachten. Gebardenspra-
che ist seit 2002 als eigene Sprache anerkannt.

Angesichts der Tatsache, dass Letztere nicht beriicksichtigt wurden, muss unbedingt festge-
stelit werden, dass eine diesbezligliche berufsrechtliche Regelung hinsichtlich der Ausbil-
dungs- und Qualitdtsanfordernisse keinen Eingriff in die Bildungshoheit der Linder bedeu-
ten darf. '

Obwohl die Verabschiedung des GDolmG weder notwendig noch sinnvoll erschien {vgl. Bun-
desdrucksache 532/19 S. 9), missen nun jedoch bundesweit durch die Bundeslinder einheit-
liche Curricula erarbeitet werden (s. KMK-Beschluss vom 17.12.2020 — Rahmenvereinbarung
zur Durchfiihrung und Anerkennung von Priifungen fiir Ubersetzer und Ubersetzerinnen,
Dolmetscher und Dolmetscherinnen und Dolmetscher fiir Deutsche Geb4rdensprache und
Dolmetscherinnen fiir deutsche Gebéardensprache). Bundeseinheitliche Standards existieren
weder flr die Ausbildung noch fiir die Vereidigungen (Beeidigungen oder Erméchtigungen)
und flihren somit mindestens das GDolmG ad absurdum. In der Folge wiirde eine solche Har-
monisierung - sowohl fiir Ubersetzer*innen als, Gebirdensprachendolmetscher*innen und
fuir Dolmetscher*innen - eine einheitliche und somit beschleunigte Bearbeitung der Antrdge
gewahrleisten und gleiche Qualitatsstandards sicherstellen.

Bisher sehen sowohl die akademische Praxis der Ausbildung (vormals Diplome, nunmehr
B.A.- und M.A.-Abschlisse) als auch die staatlich anerkannten Priifungen vor, dass zuerst die
Ubersetzer*innen-Priifung bestanden werden muss, bevor eine Dolmetschpriifung folgen
kann. Es sei auBerdem angemerkt, dass staatlich anerkannte Prifungen als Rechtsiiberset-
zer*in (respektive Rechtsdolmetscher*in) nicht nur im Freistaat Thiiringen, sondern auch in
der bundesweiten Praxis quasi inexistent sind, insbesondere fiir Sprachen mit geringer Ver-
breitung. Uberraschenderweise gilt dies jedoch ebenso fiir europiische Sprachen. Somit ob-
liegt es nun den Bundesldandern, fiir die benétigten Sprachen geeignete Aus- und Fortbil-
dungsmaoglichkeiten fiir Gerichte, BehGrden und anderen Institutionen sowie Rechtsanwilte
und Notare zu schaffen. Die Bildungshoheit der Lander sollte in den entsprechenden Curri-

cula Eingang finden.,
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Anzumerken ist ferner, dass die Qualitdtsanforderungen des GDolmG die vieler Bundesldn-
der unterschreiten (s. Hamburg, Bayern, Bremen u.a.) und eine unterschiedliche Ausgestal-
tung der jeweiligen Landesgesetze vs. Bundesgesetz bereits gegeben ist (s. unterschiedliche
Entwlirfe und Umsetzung der Bundesldnder).

Zuletzt méchten wir anmerken, dass sich nicht nur die auseinanderfallende Antragstellung
eine Belastung fur Kolleginnen und Kollegen, sowie fiir die Beh&rden darstellt, sondern dies
hat auch das Auseinanderfallen der beruflichen Tétigkeit zur Folge.

Datenschutzrechtliche Vorschriften sollen Dolmetscher*innen und Ubersetzer*innen bei al-
len Tédtigkeiten berlicksichtigen. Dies sollte auch bei der Publikation der personenbezogenen
Daten etwa in offiziellen Verzeichnissen der Justiz Beachtung finden. Die Kolleginnen und
Kollegen sollten in jedem Fall ein Mitspracherecht bei der Publikation ihrer eigenen Daten
haben (zu § 19 Verzeichnis).

Fehlendes Vorranggebot

Geeignete Ubersetzer*innen, die fachliche Voraussetzungen erfiillen und/oder dies nachge-
wiesen haben, sollten direkt, also ohne die Zwischenschaltung von Agenturen oder Dolmet-
scherbiiros beauftragt werden (s. S. 18 des vorliegenden Entwurfs). Dies sollte ergédnzend
und explizit im Gesetz festgehalten werden. Ferner sollte es im GVG (bzw. § 73 StPO und §
404 ZPO) erganzt werden, analog zu Sachverstidndigen. Auch hier sollte das Prinzip der
Gleichbehandlung gelten.

Andere Ubersetzer*innen sollten nur dann gewihlt werden, wenn fiir die betreffenden Spra-
chen keine erméichtigten Ubersetzer*innen gefunden werden kénnen.

Andernfalls wiirden weiterhin regelmaBig Laien herangezogen werden: Auftragnehmer*in-
nen, die weder Uber die notwendigen persdnlichen noch fachlichen Voraussetzungen verfii-
gen. In der Regel haben sie weder Fachkenntnisse noch Eignung nachgewiesen, und auch ihr
personlicher Hintergrund wurde zuvor nicht Uberprift (z. B. durch ein Flihrungszeugnis). In
diesen Féllen ist auch der Datenschutz grundsatzlich nicht gewahrt — aus Mangel an Wissen
oder weil in den Agenturen erst eine geeignete Person gesucht werden muss (beispielsweise
muissen sogar Anklageschriften oft mehrfach versendet werden, bis eine moglicherweise ge-
eignete Person fiir die Ubersetzung gefunden wird). Ferner bedeuten Laien einen VerstoR
gegen den Anspruch auf rechtliches Gehdr (vgl. Art. 103 Abs. 1 GG, EMRK, Charta der Grund-
rechte der EU).

Die Auswahl geeigneter Ubersetzer*innen muss durch das Gericht, die entsprechende Be-
horde, die Polizei oder die Staatsanwaltschaft erfolgen. Dagegen wird verstoRen, wenn eine
Agentur beauftragt wird. Fraglich ist in solchen Fallen auch die Haftung. Eine Ladung oder
Beauftragung der Kolleg*innen durch Agenturen hat zur Folge, dass die Auswahl unter Um-
gehung der richterlichen Entscheidung getroffen wird.

Akteneinsicht
Grundsitzlich sollte sowohl Dolmetscher*innen als auch Ubersetzer*innen, die fiir die Justiz

tatig und entsprechend beeidigt oder ermdchtigt sind, Akteneinsicht gewahrt werden, damit
sie sich auf ihren Einsatz addquat vorbereiten kénnen. Sie sind durch ihren Eid zur Ver-
schwiegenheit verpflichtet. Eine Akteneinsicht wiirde die Tétigkeit der Kolleg*innen

-3 -




Fachverband der ATI( :@/\/\
Berufsiibersetzer und Berufsdolmetschere.V.

FIT-Mitglied

erleichtern und die Ubersetzungs- oder Dolmetsch-Leistung verbessern und damit eine wei-
tere Sicherung der Qualitdt darstellen. Darlber hinaus wiirde die Prozessékonomie verbes-
sert. Die positiven Folgen fiir die deutsche Rechtsprechung liegen auf der Hand.
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Fachverband der AT
Berufsiibersetzer und Berufsdolmetscher e.V.

Zum Entwurf des Thiiringer Gesetz zur Anpassung des Landesrechts im Bereich der Justiz
an das Gerichtsdolmetschergesetz

Zum Begriff der ,allgemein ermichtigten Ubersetzerin” oder des ,,allgemein ermichtigten
Ubersetzers“, (§ 15 Anwendungsbereich und § 17 Bezeichnung):

Das Gesetz des Freistaats Thiiringen sollte einen einheitlichen Begriff einfiihren, und es wire
wiinschenswert, wenn dieser dann auch einheitlich von den anderen Bundeslindern ver-
wendet wiirde. Wir schlagen daher den Begriff ,erméchtigte*r Rechtsiibersetzer*in” oder

. »ermachtigte*r Justiziibersetzer*in“ vor. Aligemeinere Bezeichnungen fiihren unserer Erfah-
rung nach zu Irritationen und leisten Missbrauch Vorschub.

Die in den Entwiirfen der Bundesldnder unterschiedlich bezeichnete Ubersetzer*innen un-
tergraben die Einheitlichkeit, Ubersichtlichkeit und beférdern Rechtsunsicherheiten durch
die unterschiedlichen Bezeichnungen.

Erméchtigte Ubersetzer*innen sind nicht ausschlieRlich fiir die Justiz (Gerichte, Behdrden —
etwa der Zollbehorde -, Staatsanwaltschaft und Polizei) tétig, sondern auch fiir Rechtsan-
walte, regierungsnahe Organisationen und andere. Dies sollte explizit ausgefiihrt werden.

Voraussetzungen der allgemeinen Beeidigung und Erméchtigung (§ 15)

Fehlende Vereinheitlichung der Priifungsinhalte:

Nach unserem Daflirhalten ist hier ein bundeseinheitliches Verfahren fiir zu ermichtigende
Ubersetzer*innen zu bevorzugen. Analog zur Regelung in § 5 DRIG, wire eine Erarbeitung
bundesweiter Studienpldne wiinschenswert. Gerade die Festlegung inhaltlicher und nicht
nur formaler Mindeststandards ware dringend erforderlich: ausreichende Sprach- und Fach-
kenntnisse (Sprachniveau-Stufen nach dem Gemeinsamen Européiischen Referenzrahmen,
mindestens C2 in allen Arbeitssprachen), gute Allgemeinbildung, hinreichende Vertrautheit
mit den staatlichen Einrichtungen, den Rechtsordnungen, Kenntnisse der Rechtssysteme und
der juristischen Terminologie, Rechtsfiguren und -institute, der geschichtlichen, wirtschaftli-
chen und kulturellen Verhiltnissen der Bundesrepublik Deutschland und des Sprachraums
der Sprache, fir die die Beeidigung erfolgen soll, Berufsethik, usw.

Entsprechende Aus- und Fortbildung, sowie die Abnahme der Priifungen sollten den Bundes-
landern (Bildungshoheit) vorbehalten bleiben und nicht privaten Einrichtungen, Vereinen
oder Verbinden libertragen werden.

Aus den oben genannten Griinden ist aus unserer Sicht auch § 190 GVG ersatzlos zu strei-
chen, statt Justizangestellte in Verfahren o. A. zu verpflichten, die nicht tber die notwendi-
gen Fachkenntnisse verfligen.

Ferner sollte sichergestellt werden, dass die entsprechenden Inhalte auch an den IHK der
Lander gelehrt werden, da bisher weder die bei Gericht benétigten Sprachen noch juristische
Inhalte Eingang in den Unterricht fanden.

Die Anerkennung der bereits bestehenden (Studien-)Abschliisse, einer mindestens 3-jahri-
gen Berufserfahrung und eines Eignungsfeststellungsverfahrens wiren zu begriiRen.
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Bestitigung der Ubersetzung, Pflichten der Ubersetzer (§ 18)

Wir begriiBen, dass ,eine nachtrigliche Verdnderung der Ubersetzung durch eine andere
Person als den Ubersetzer” /.../ ,den Tatbestand der Urkundenfalschung erfiillen” wiirde.
Fremde Ubersetzungen zu Giberpriifen und bescheinigen wiirde jedoch eine zusitzliche Be-
lastung (Haftung) fiir unsere Kolleginnen und Kollegen bedeuten, so dass wir dies nicht be-

firworten kdnnen.

Ordnungswidrigkeit (§ 21)
»(1) Ordnungswidrig handelt, wer
1. sich als allgemein beeidigter Dolmetscher flir die Staatsanwaltschaften und Notare,

als allgemein beeidigter Gebédrdensprachdolmetscher oder als ermichtigter Uberset-
zer flr eine Sprache bezeichnet, ohne dazu berechtigt zu sein oder
2. eine Bezeichnung flhrt, die den in Nummer 1 genannten zum Verwechseln dhnlich

ist.”

Dies sollte nicht als ordnungswidrig handelnd eingestuft, sondern - analog zu § 132a StGB -
mit Freiheitsstrafe oder Geldstrafe bestraft werden. Dies gebietet das Prinzip der Gleichbe-

handlung.
Ubergangsbhestimmung (§ 27)

Bestands- und Vertrauensschutz: Nach heutiger Rechtslage (GDolmG) wird es ab 12.12.2024
hicht mehr moglich sein, sich auf den geleisteten Eid zu berufen.

Dies bedeutet fiir die Behdrden in den Ldndern einen erheblichen (Verwaltungs-)Aufwand
und entscheidende Auswirkungen auf den Landeshaushalt. Auch durch verschobene oder
vertagte Verfahren, da die bislang tatigen Kolleg*innen den Behdrden des Landes nicht mehr
zur Verfligung stehen.

Daher begriifen wir ausdriicklich, dass die allgemeine Beeidigung oder Erméchtigung im
Freistaat Thiiringen bis zum 31, Dezember 2027 gilt.

Auch die sogenannte Ad-Hoc-Beeidigung gewdhrt keinerlei Sicherheit fiir eine qualitativ
hochwertige Leistung, da weder der persdnliche noch der fachliche Hintergrund geprift wer-
den (S. 15 des vorliegenden Entwurfs).

Derzeit existieren im Freistaat Thuringen It. www.justiz-dolmetscher.de 242 Eintrige fir Per-
sonen, die entweder als Dolmetscher*innen oder Ubersetzer*in allgemein beeidigt oder er-
madchtigt sind (Stand 24.08.2022). Die Urkunden werden zurlickgereicht bzw. getauscht oder
neu ausgefertigt werden missen. Die neu zu beeidigenden Personen werden hierbei auRer
Acht gelassen, jedoch miissen auch sie allgemein beeidigt werden. Dies wird bedeutende
Auswirkungen auf den Landeshaushalt haben,

Dies hat ferner zur Folge, dass den bisher fiir die Gerichte und Behérden des Freistaats Thii-
ringen titigen Ubersetzer*innen, die seit Jahrzehnten gute und verlissliche Arbeit geleistet
haben, die weitere Ausilibung ihres Berufs unmoglich gemacht wird. Eine solche Vorgehens-
weise kommt praktisch einem Berufsverbot gleich.
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Ein erneutes Studium oder die Vorbereitung auf eine staatlich anerkannte Prifung als Justiz-
Ubersetzer*in (falls dies denn bundesweit moglich gemacht werden solite) erscheint in der
Kiirze der verbliebenen Zeit weder moglich noch zumutbar.

Aus den oben geschilderten Umstdnden (Mangel an Aus- und Fortbildungsmoglichkeiten
auch an Universitaten, Mangel an Angeboten fiir die bend&tigten Sprachen u. a.) im Rahmen
des Bestands- und Vertrauensschutzes, und um einem Mangel an eingearbeiteten Uberset-
zer*innen vorzubeugen, erscheint es uns erforderlich, die bisher tétigen und bereits erméch-
tigten Kolleg*innen ohne erneute Prifung zu erméchtigen.

Wir verweisen ergdnzend auf die Stellungnahme des Bundesforums Justizdolmetscher und -
Ubersetzer (BFJ) vom 12.11.2020 zum Referentenentwurf eines Gesetzes zur Fortentwick-
lung der Strafprozessordnung und zur Anderung weiterer Vorschriften, die wir mitverfasst
haben und vollumfénglich mittragen.

Fiir Fragen stehen wir Ihnen selbstverstdndlich gerne zur Verfligung. Sie erreichen und per
Mail unter geschaeftsstelle@aticormn.de oder telefonisch unter 02324-583 599.

Das Dokument wurde zum Zweck der Veroffentlichung in der BTD bearbeitet.
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Stellungnahme des Bundesverbandes der Dolmetscher und Ubersetzer (BDU)
Landesverband Thiringen e.V. zum Thiringer Gesetz zur Anpassung des
Landesrechts im Bereich der Justiz an das Gerichtsdolmetschergesetz.

1. Anfangs weisen wir Sie darauf hin, dass unsere Stellungnahme sich ausschlielich auf
Dolmetscher bezieht. Zum Gebardensprachdolmetschen duRerte sich der BDU bereits
ausfuhrlich und sieht keine Notwendigkeit einer Sonderregelung, da die deutsche
Gebdrdensprache eine anerkannte, vollwertige Sprache ist und die Abgrenzung dieser den
Qualitatszielen des GDolmG widerspricht.

(https//bdue de/aktuell/newsdetail/gerichtsdolmetschergesetz-keine-sonderregelung-fuer-
das-gebaerdensprachdolmetschen)

2. Wir bestehen aber auf einer Unterscheidung der Berufe des Dolmetschers (mundliche
Ubertragung) und des Ubersetzers (schriftliche Ubertragung). Bereits die Bezeichnung des
Gesetzes bezieht sich explizit auf die Berufsgruppe der Dolmetscher. Im Teil C ,Alternativen”
heilt es: ,Da die als Sprachmittler Tatigen in der Regel sowohl die Aufgaben als Dolmetscher
als auch als Ubersetzer wahrnehmen [...]." Dies mag zwar fir Dolmetscher stimmen, die unter
anderem die Ubersetzungsarbeiten fur Gerichte, Staatsanwaltschaften und Notare
Ubernehmen, es gibt dennoch eine signifikante Anzahl der Kollegen, die ausschliel3lich als
Ubersetzer arbeiten und beglaubigte Ubersetzungen anfertigen, aber weder fir Gerichte
noch fUr notarielle und staatsanwaltliche Zwecke tatig sind. Laut Verbandsdaten des
Bundesverbandes (der BDU reprasentiert rund 80 % aller organisierten Ubersetzer und
Dolmetscher in Deutschland) sind 8 % der Mitglieder als Dolmetscher tatig, 33% als
Dolmetscher und Ubersetzer und 56 % ausschlieRlich als Ubersetzer (3%: keine Angabe).
Viele dieser Kollegen bendtigen ihre Erméchtigung fur die Anfertigung beglaubigter
Ubersetzungen fur die freie Wirtshaft (Handelsregisterauszlge, Flhrungszeugnisse der
potenziellen Mitarbeiter, standesamtliche Urkunden, Bildungsurkunden) sowie fUr private
Kunden. Diese waren falschlicherweise von der neuen Regelung automatisch betroffen. Eine
Ad-hoc-Ermachtigung ist fiir die Ubersetzer nicht méglich, daher muss, unseres Erachtens,
zwischen diesen zwei Berufsbildern streng unterschieden werden, da sie nicht vergleichbar
sind (siehe: https://th.bdue.de/fuer-auftraggeber/unterschied-uebersetzen-dolmetschen).
Ubersetzer solite das neue GDolmG, wie urspringlich angedacht und im Begriff selbst auch
nicht enthalten (GerichtsDOLMETSCHERGesetz), nicht betreffen. Aus diesem Grund beziehen
wir uns in weiteren Punkten nur auf Dolmetscher.

3. Bezlglich der Ubergangsbestimmung sind wir der Meinung, dass diese fir
Gerichtsdolmetscher bis zum 31. Dezember 2027 verldngert werden soll, da eine erneute
Beantragung der allgemeinen Beeidigung mit hohem Aufwand und langer Wartezeit bei
zustandigen Behorden verbunden ist.

Sollten die bereits in der Vergangenheit auf anderen Grundlagen beeidigten
Gerichtsdolmetscher eine staatliche Prifung absolvieren mussen, bendtigen diese eine
wesentlich langere Frist. Das Prifungsverfahren dauert von der Anmeldung bis zur
mundlichen Prifung bei gangigen Sprachen mindestens 8 Monate (von April bis Dezember,
beim Sachsischen Prufungsamt fur Schule und Bildung). Fir manche Sprachen werden diese
Prifungen einmal im Jahr angeboten. Ein erfolgreiches Bestehen solch einer anspruchsvollen
Prifung erfordert eine mehrmonatige und intensive Vorbereitung. Eine autodidaktische
Vorbereitung ist in diesem Fall zwar denkbar und moglich, diese ist aber mit grof3en
Herausforderungen verbunden, da die meisten Dolmetscher in Volizeit und selbststandig
tatig sind. Laut Bundesverbandsdaten Uben 81 % der Mitglieder inren Beruf als Freiberufler




aus, 7% sind angestellt, 2 % nebenberuflich (10 % keine Angabe). Zurzeit mangelt es an
Vorbereitungsangeboten, in Thuringen sind diese Uberhaupt nicht vorhanden. Gleichfalls
fehlen bundesweit flachendeckende Prifungsamter fir viele Sprachen.

4. Zwar stimmt unser Verband einer befristeten Beeidigung als Dolmetscher zu, allerdings
erscheint uns die vorgesehene Art der Verladngerung falsch. Es sollte unserer Meinung nach
keinesfalls darum gehen, alle funf Jahre die persénliche und fachliche Eignung nachzuweisen,
sondern es sollte eher bestatigt werden, dass man weiterhin den Beruf aktiv in Deutschland
austbt. Daflr bedarf es keines neuen Beeidigungsantrags, der mit einem hohen
burokratischen und Kostenaufwand sowohl fur die Dolmetscher als auch fur die Behérden
verbunden wdre. Diese Bestdtigung kdnnte durch eine automatische elektronische Mitteilung
erfolgen. Als Beispiel kann die Datenbank unseres Berufsverbandes gelten, bei der dies wie
folgt geregelt ist: Um in den Verband und somit in die Datenbank aufgenommen zu werden,
mussen die Bewerber die personliche und fachliche Eignung einmalig nachweisen sowie eine
GebUhr entrichten. Um weiterhin in der Datenbank zu erscheinen, mUssen die Mitglieder
jahrlich diese Daten sowie die Fortsetzung der Téatigkeit (z.B. Erreichbarkeit flr die Gerichte)
elektronisch bestatigen.

Mit der Einfihrung der E-Akte in der Justiz halten wir eine elektronische Bestatigung am
sinnvolisten. Diese reduziert fur beide Seiten den moglichen Aufwand.

5. Hierbei beziehen wir uns auf den oben genannten Punkt. Da wir nicht flir einen
vollstandigen Antrag auf die erneute allgemeine Beeidigung pladieren, sehen wir auch keine
Verwaltungsgebdhren als erforderlich an. Diese sollten nicht erhoben werden. Es ist fur
keinen Beruf in Deutschland Ublich, eine regelméRBige Gebuhr flr dessen Austbung zu
entrichten.

6. In der Begrindung zum 8 15 heil3t es: ,Die Befugnis des Gerichts, der Staatsanwaltschaft
oder des Notars, nach § 189 Abs. 1. GVG eine andere geeignete Person als Dolmetscher,
Gebérdensprachdolmetscher oder Ubersetzer heranzuziehen und im Einzelfall zu beeiden,
wird nicht berlUhrt”. Dies steht im klaren Widerspruch mit den Zielen des neuen
Gerichtsdolmetschergesetzes. Durch das Gesetz soll nicht nur eine Vereinheitlichung unter
verschiedenen Bundeslandern erreicht werden, sondern eine hohe Qualitdt und
Fehlerfreiheit der Dolmetschleistungen im Gerichtsverfahren. Dies ist nur bei Hinzuziehung
der Dolmetscher mit entsprechenden Qualifikationsnachweisen moglich. im Verfahren der
allgemeinen Beeidigung werden alle Prifungen in Bezug auf Person und fachliche Eignung
durchgefuhrt. Daher appellieren wir an Sie, diesen Punkt erneut zu betrachten.

Das Dokument wurde zum Zweck der Verdffentlichung in der BTD bearbeitet.




Thiiringer Landesbheauftragter
fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit

Postsendungen bitte an die Postanschrift des TLfD!, Postfach 900455, 99107 Erfurt!

Thiiringer Landesbeaufiragter fiir den Datenschutz und
die informationsfreiheit (TLI), PF 900455, 89107 Erfurt

(Aktenzeichen bei Antwort angeben)

Thringer Ministerium flr Migration, Justiz und lhre Nachricht vom  : 29. Juli 2022
Verbraucherschutz lhr Zeichen :
Werner-Seelenbinder-SfralierRyinger Ministerium fir
99096 Erfurt Migratian, Justiz und Verbraucherschutz
A 15, Aug. 2022 Erfurt, den : 12. August 2022
A /g ........... Heft
........................ A Blatts.

Entwurf eines Thiiringer Gesetzes zur Anpassung des Landesrechts im Be-
reich der Justiz an das Gerichtsdolmetschergesetz

Sehr geehrte Damen und Herren,

fur die Gelegenheit zur Stellungnahme gemaf §§ 20, 21 ThirGGO bedankt sich der
Tharinger Landesbeauftragte fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit

(TLEDI).

Im Auftrag des TLfDI wird zu dem vorliegenden Gesetzentwurf wird wie folgt Stel-

lung genommen:

Zu § 19 Verzeichnis

In diesem wird geregelt, dass bei jedem Landgericht ein Verzeichnis der Ubersetzer
zu fuhren ist. Beztglich der Datenverarbeitung erfolgt in der Begriindung ein Ver-
weis auf § 15 Abs. 3 des Entwurfs eines Thiringer Gesetzes zur Anpassung des
Landesrechts im Bereich der Justiz an das Gerichtsdolmetschergesetz, der wiede-

rum auf § 9 GDolmG Bezug nimmt.

Postanschrift: Postfach 900455 Dienstgebaude: Haflerstrate 8 Telefon: 0361 §7-3112900
99107 Erfurt 99096 Erfurt E-Mail*: poststelle@datenschutz thueringen.de

Internet: www.tifdi.de

“Die genannte E-Mail-Adresse dient nur fur den Empfang elnfacher Mitteilungen ohne Signatur/ Verschitisselung und fir mit PGP verschidsselte Mitteifungen.




Der TLfDI empfiehlt ergdnzend in § 19 aufzunehmen, in welcher Form das Verzeich-
nis beim Landgericht zu fihren ist (elektronisch oder in Papierform). Die im Ver-
zeichnis aufgenommen Daten ergeben sich durch Verweis auf § 15 Abs. 3 des Ge-

setzentwurfs i.V.m § 9 GDoImG.
Der TLfDI empfiehlt zu regeln, wer bei Gericht Zugang zu diesem Verzeichnis hat.

Zu § 20 Voriibergehende Dienstleistungen
Zu prufen ware, ob zusatzlich im Gesetz aufgenommen wird, dass eine Léschung
aus dem Verzeichnis erfolgt, wenn der voriibergehend in das Verzeichnis aufge-

nommene Dolmetscher dies beantragt oder er verstorben ist.

Beiliegende Informationen gem. Art. 13 DS-GVO bitte ich zur Kenntnis zu nehmen.

" Mit freundlichen GruRen
im Auftrag

Das Dokument wurde zum Zweck der Veroffentlichung in der BTD bearbeitet.




28, August 2027

Stellungnahme zum , Thiiringer Gesetz zur Anpassung des Landesrechts im Bereich der Justiz an das
Gerichtsdolmetschergesetz” (Stand 29. Juli 2022)

Vorbemerkungen
Fehlendes Vorranggebot
Akteneinsicht

Zum Entwurf eines ,, Thiiringer Gesetzes zur Anpassung des Landesrechts im Bereich der Justiz an
das Gerichtsdolmetschergesetz”

v Verein der Vereidigten Dolmetscher und Ubersetzer in Hamburg e. V.
www.dievereidigten de




VVD U Verein der Vereidigten Dolmetscher und Ubersetzer post@dievereidigten.de

Vorbemerkungen
Dolmetscher*innen und Ubersetzer*innen, die einen entsprechenden Eid geleistet haben, tragen in

erheblichem MaRe zu einer funktionierenden Rechtspflege und Gewahrleistung des grundgesetzlich
garantierten Anspruchs auf Rechtsschutz bei.

Die Rahmenbedingungen hierflir sollte der Staat schaffen und erhalten.

Grundsitzlich ist daher die Verabschiedung eines Gerichtsdolmetschergesetzes (GDolmG) zu
begriifen.

Jedoch ist das GDolmG verabschiedet worden, ohne ausreichend die Stellungnahmen der
einschlagigen Verbidnde beriicksichtigt zu haben, obwohl bereits im Vorwege bekannt geworden war,
dass verfassungsrechtliche Bedenken beziiglich der Gesetzgebungskompetenz des Bundes bestehen
(s. Empfehlungen des Bundesrats vom 30.10.2019).

Ferner finden die in der europdischen Richtlinie 2010/64/EU festgelegten Standards in Bezug auf
Dolmetschleistungen und Ubersetzungen in Strafverfahren keine Beriicksichtigung.

Des Weiteren wurden Ubersetzer*innen und Gebirdensprachendolmetscher*innen ohne sachlichen
Grund im GDolmG nicht berlcksichtigt. Die Gberwiegende Mehrheit der Kollegen und Kolleginnen
dolmetscht UND Ubersetzt. Es gibt ferner keinerlei Veranlassung, Gebardensprachen-
dolmetscher*innen nicht im Rahmen des GDolmG zu betrachten. Gebardensprache ist seit 2002 als

eigene Sprache anerkannt.

Angesichts der Tatsache, dass Letztere nicht berlicksichtigt wurden, muss unbedingt festgestellt
werden, dass eine diesbezligliche berufsrechtliche Regelung hinsichtlich der Ausbildungs- und
Qualitdtsanfordernisse keinen Eingriff in die Bildungshoheit der Linder bedeuten darf.

Obwohl die Verabschiedung des GDolmG weder notwendig noch sinnvoll erschien (vgl.
Bundesdrucksache 532/19 S. 9), miissen nun jedoch bundesweit durch die Bundesldnder einheitliche
Curricula erarbeitet werden (s. KMK-Beschluss vom 17.12.2020 — Rahmenvereinbarung zur
Durchfithrung und Anerkennung von Priifungen fiir Ubersetzer und Ubersetzerinnen, Dolmetscher
und Dolmetscherinnen und Dolmetscher flir Deutsche Gebadrdensprache und Dolmetscherinnen fir
deutsche Gebdrdensprache). Bundeseinheitliche Standards existieren weder flir die Ausbildung noch
fur die Vereidigungen (Beeidigungen oder Erméchtigungen) und fithren somit mindestens das
GDolmG ad absurdum. In der Folge wiirde eine solche Harmonisierung - sowohl fiir Ubersetzer*innen
als, Gebdrdensprachendolmetscher*innen und flir Dolmetscher*innen - eine einheitliche und somit
beschleunigte Bearbeitung der Antrédge gewdhrleisten und gleiche Qualititsstandards sicherstellen.

Bisher sehen sowohl die akademische Praxis der Ausbildung (vormals Diplome, nunmehr B.A.- und
M.A.-Abschlilsse) als auch die staatlich anerkannten Priifungen vor, dass zuerst die
Ubersetzer*innen-Priifung bestanden werden muss, bevor eine Dolmetschpriifung folgen kann. Es
sei auBerdem angemerkt, dass staatlich anerkannte Priifungen als Rechtsilibersetzer*in (respektive
Rechtsdolmetscher*in) nicht nur im Freistaat Thliringen, sondern auch in der bundesweiten Praxis
quasi inexistent sind, insbesondere fiir Sprachen mit geringer Verbreitung. Uberraschenderweise gilt
dies jedoch ebenso fiir europdische Sprachen. Somit obliegt es nun den Bundesldndern, fiir die
bendtigten Sprachen geeignete Aus- und Fortbildungsmaéglichkeiten flir Gerichte, Behérden und
anderen Institutionen sowie Rechtsanwalte und Notare zu schaffen. Die Bildungshoheit der Linder
sollte in den entsprechenden Curricula Eingang finden.

Anzumerken ist ferner, dass die Qualitdtsanforderungen des GDolmG die vieler Bundeslinder
unterschreiten (s. Hamburg, Bayern, Bremen u.a.) und eine unterschiedliche Ausgestaltung der
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jeweiligen Landesgesetze vs. Bundesgesetz bereits gegeben ist (s. unterschiedliche Entwiirfe und
Umsetzung der Bundesldnder).

Zuletzt mochten wir anmerken, dass sich nicht nur die auseinanderfaliende Antragstellung eine
Belastung flr Kolleginnen und Koliegen, sowie flir die Behtérden darstelit, sondern dies hat auch das
Auseinanderfallen der beruflichen Tatigkeit zur Folge.

Datenschutzrechtliche Vorschriften sollen Dolmetscher*innen und Ubersetzer*innen bei allen
Tatigkeiten berlicksichtigen. Dies solite auch bei der Publikation der personenbezogenen Daten etwa
in offiziellen Verzeichnissen der Justiz Beachtung finden. Die Kolleginnen und Kollegen sollten in
jedem Fall ein Mitspracherecht bei der Publikation ihrer eigenen Daten haben (zu § 19 Verzeichnis).

Fehlendes Vorranggebot

Geeignete Ubersetzer*innen, die fachliche Voraussetzungen erfiillen und/oder dies nachgewiesen
haben, soliten direkt, also ohne die Zwischenschaltung von Agenturen oder Dolmetscherbliros
beauftragt werden (s. S. 18 des vorliegenden Entwurfs). Dies sollte ergdnzend und explizit im Gesetz
festgehalten werden. Ferner sollte es im GVG (bzw. § 73 StPO und § 404 ZPO) erganzt werden,
analog zu Sachverstdndigen. Auch hier sollte das Prinzip der Gleichbehandlung gelten.

Andere Ubersetzer*innen sollten nur dann gewihlt werden, wenn fiir die betreffenden Sprachen
keine erméichtigten Ubersetzer*innen gefunden werden kénnen.

Andernfalls wiirden weiterhin regelmaRig Laien herangezogen werden: Auftragnehmer*innen, die
weder (iber die notwendigen persdnlichen noch fachlichen Voraussetzungen verfiigen. In der Regel
haben sie weder Fachkenntnisse noch Eighung nachgewiesen, und auch ihr persénlicher Hintergrund
wurde zuvor nicht Uberprift (z. B. durch ein Filhrungszeugnis). In diesen Féllen ist auch der
Datenschutz grundsétzlich nicht gewahrt — aus Mangel an Wissen oder weil in den Agenturen erst
eine geeignete Person gesucht werden muss (beispielsweise miissen sogar Anklageschriften oft
mehrfach versendet werden, bis eine méglicherweise geeignete Person fiir die Ubersetzung
gefunden wird). Ferner bedeuten Laien einen Verstol gegen den Anspruch auf rechtliches Gehér (vgl.
Art. 103 Abs. 1 GG, EMRK, Charta der Grundrechte der EU).

Die Auswahl geeigneter Ubersetzer*innen muss durch das Gericht, die entsprechende Behdrde, die
Polizei oder die Staatsanwaltschaft erfolgen. Dagegen wird versto3en, wenn eine Agentur beauftragt
wird. Fraglich ist in solchen Fallen auch die Haftung. Eine Ladung oder Beauftragung der Kolleg*innen
durch Agenturen hat zur Folge, dass die Auswahl unter Umgehung der richterlichen Entscheidung

getroffen wird.

Akteneinsicht

Grundsitzlich sollte sowohl Dolmetscher*innen als auch Ubersetzer*innen, die fiir die Justiz tétig
und entsprechend beeidigt oder ermdchtigt sind, Akteneinsicht gewdhrt werden, damit sie sich auf
ihren Einsatz addquat vorbereiten kdnnen. Sie sind durch ihren Eid zur Verschwiegenheit verpflichtet.
Eine Akteneinsicht wiirde die Tatigkeit der Kolleg*innen erleichtern und die Ubersetzungs- oder
Dolmetsch-Leistung verbessern und damit eine weitere Sicherung der Qualitét darstellen. Darliber
hinaus wiirde die Prozessdkonomie verbessert. Die positiven Folgen flir die deutsche Rechtsprechung

liegen auf der Hand.
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Zum Entwurf des Thilringer Gesetz zur Anpassung des Landesrechts im Bereich der Justiz an das
Gerichtsdolmetschergesetz

Zum Begriff der ,allgemein ermichtigten Ubersetzerin“ oder des ,,allgemein ermichtigten
Ubersetzers”, (§ 15 Anwendungsbereich und § 17 Bezeichnung):

Das Gesetz des Freistaats Thiiringen sollte einen einheitlichen Begriff einflihren, und es wire
wilinschenswert, wenn dieser dann auch einheitlich von den anderen Bundeslandern verwendet
wirde. Wir schlagen daher den Begriff ,ermachtigte*r Rechtsiibersetzer*in“ oder ,,ermichtigte*r
Justizlibersetzer*in“ vor. Allgemeinere Bezeichnungen flihren unserer Erfahrung nach zu Irritationen
und leisten Missbrauch Vorschub.

Die in den Entwiirfen der Bundesldnder unterschiedlich bezeichnete Ubersetzer*innen untergraben
die Einheitlichkeit, Ubersichtlichkeit und beférdern Rechtsunsicherheiten durch die unterschiedlichen
Bezeichnungen.

Erméchtigte Ubersetzer*innen sind nicht ausschlieRlich fiir die Justiz (Gerichte, Behdrden — etwa der
Zollbehorde -, Staatsanwaltschaft und Polizei) tétig, sondern auch fiir Rechtsanwilte, Notare,
Konsulate, regierungsnahe Organisationen und andere. Dies sollte explizit ausgefiihrt werden.

Voraussetzungen der allgemeinen Beeidigung und Ermichtigung (§ 15)

Fehlende Vereinheitlichung der Prifungsinhalte:

Nach unserem Dafiirhalten ist hier ein bundeseinheitliches Verfahren fiir zu erméchtigende
Ubersetzer*innen zu bevorzugen. Analog zur Regelung in § 5 DRIG, wére eine Erarbeitung
bundesweiter Studienpldne wiinschenswert. Gerade die Festlegung inhaltlicher und nicht nur
formaler Mindeststandards ware dringend erforderlich: ausreichende Sprach- und Fachkenntnisse
(Sprachniveau-Stufen nach dem Gemeinsamen Européischen Referenzrahmen, mindestens C2 in
allen Arbeitssprachen), gute Allgemeinbildung, hinreichende Vertrautheit mit den staatlichen
Einrichtungen, den Rechtsordnungen, Kenntnisse der Rechtssysteme und der juristischen
Terminologie, Rechtsfiguren und -institute, der geschichtlichen, wirtschaftlichen und kulturellen
Verhdltnissen der Bundesrepublik Deutschland und des Sprachraums der Sprache, fiir die die
Beeidigung erfolgen soll, Berufsethik, usw. Dies kénnte nach dem Muster des Hamburgischen
Eignungsfeststellungsverfahrens erfolgen.

Entsprechende Aus- und Fortbildung, sowie die Abnahme der Prifungen sollten den Bundestindern
(Bildungshoheit) vorbehalten bleiben und nicht privaten Einrichtungen, Vereinen oder Verbinden
{ibertragen werden.

Aus den oben genannten Griinden ist aus unserer Sicht auch § 190 GVG ersatzlos zu streichen, statt
Justizangestellte in Verfahren o. A. zu verpflichten, die nicht Giber die notwendigen Fachkenntnisse
verfligen.

Ferner sollte sichergestellt werden, dass die entsprechenden Inhalte auch an den IHK der Linder
gelehrt werden, da bisher weder die bei Gericht ben&tigten Sprachen noch juristische Inhalte Eingang
in den Unterricht fanden.

Die Anerkennung der bereits bestehenden (Studien-)Abschliisse, einer mindestens 3-jahrigen
Berufserfahrung und eines Eignungsfeststeliungsverfahrens wéren zu begriiRen.
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Bestitigung der Ubersetzung, Pflichten der Ubersetzer (§ 18)

Wir begriiRen, dass , eine nachtrégliche Verdnderung der Ubersetzung durch eine andere Person als
den Ubersetzer” /.../ ,den Tatbestand der Urkundenfilschung erfiillen” wiirde.

Fremde Ubersetzungen zu iiberpriifen und bescheinigen wiirde jedoch eine zusitzliche Belastung
(Haftung) fur unsere Kolleginnen und Kollegen bedeuten, so dass wir dies nicht befiirworten kénnen.

Ordnungswidrigkeit (§ 21)
»(1) Ordnungswidrig handelt, wer
1. sich als allgemein beeidigter Dolmetscher fur die Staatsanwaltschaften und Notare, als
allgemein beeidigter Gebédrdensprachdolmetscher oder als ermichtigter Ubersetzer fiir eine
Sprache bezeichnet, ohne dazu berechtigt zu sein oder
2. eine Bezeichnung flihrt, die den in Nummer 1 genannten zum Verwechseln dhnlich ist.”

Dies sollte nicht als ordnungswidrig handelnd eingestuft werden, sondern - analog zu § 132a StGB -
mit Freiheitsstrafe oder Geldstrafe. Dies gebietet das Prinzip der Gleichbehandlung.

Ubergangsbestimmung (§ 27)

Bestands- und Vertrauensschutz: Nach heutiger Rechtslage (GDolmG) wird es ab 12.12.2024 nicht
mehr moglich sein, sich auf den geleisteten Eid zu berufen.

Dies bedeutet fiir die Behdrden in den Landern einen erheblichen (Verwaltungs-)Aufwand und
entscheidende Auswirkungen auf den Landeshaushalt. Auch durch verschobene oder vertagte
Verfahren, da die bislang tatigen Kolleg*innen den Behorden des Landes nicht mehr zur Verfligung
stehen. .

Daher begriien wir ausdriicklich, dass die allgemeine Beeidigung oder Ermichtigung im Freistaat
Thiringen bis zum 31. Dezember 2027 gilt,

Auch die sogenannte Ad-Hoc-Beeidigung gewadhrt keinerlei Sicherheit fir eine qualitativ hochwertige
Leistung, da weder der personliche noch der fachliche Hintergrund geprift werden (S. 15 des
vorliegenden Entwurfs).

Derzeit existieren im Freistaat Thiringen It. www.justiz-dolmetscher.de 242 Eintrdge fiir Personen,
die entweder als Dolmetscher*innen oder Ubersetzer*in allgemein beeidigt oder erméchtigt sind
(Stand 24.08.2022). Die Urkunden miissen zuriickgereicht bzw. getauscht oder neu ausgefertigt
werden. Die neu zu beeidigenden Personen werden hierbei auer Acht gelassen, jedoch miissen auch
sie allgemein beeidigt werden. Dies wird bedeutende Auswirkungen auf den Landeshaushalt haben.
Dies hat ferner zur Folge, dass den bisher fiir die Gerichte und Behérden des Freistaats Thiringen
tatigen Ubersetzer*innen, die seit Jahrzehnten gute und verldssliche Arbeit geleistet haben, die
weitere Auslibung ihres Berufs unmoglich gemacht wird. Eine solche Vorgehensweise kommt
praktisch einem Berufsverbot gleich.

Ein erneutes Studium oder die Vorbereitung auf eine staatlich anerkannte Priifung als
Justizlibersetzer*in (falls dies denn bundesweit moglich gemacht werden sollte) erscheint in der
Kirze der verbliebenen Zeit weder moglich noch zumutbar.

Aus den oben geschilderten Umstdnden (Mangel an Aus- und Fortbildungsmdéglichkeiten auch an
Universitdten, Mangel an Angeboten fiir die bendtigten Sprachen u. a.) im Rahmen des Bestands-
und Vertrauensschutzes, und um einem Mangel an eingearbeiteten Ubersetzer*innen vorzubeugen,
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erscheint es uns erforderlich, die bisher tatigen und bereits erméchtigten Kolleg*innen ohne erneute
Prifung zu erméchtigen.

Wir verweisen ergidnzend auf die Stellungnahme des Bundesforums Justizdolmetscher und -
libersetzer (BFJ) vom 12.11.2020 zum Referentenentwurf eines Gesetzes zur Fortentwicklung der
Strafprozessordnung und zur Anderung weiterer Vorschriften, die wir mitverfasst haben und
vollumfanglich mittragen.

Fur Fragen stehen wir lhnen selbstverstandlich gerne zur Verflgung. Sie erreichen und per Mail unter
post@dievereidigten.de oder telefonisch unter 040-8223096.

vvDU Verein der Vereidigten Dolmetscher und Ubersetzer
www.dievereidigten de

Das Dokument wurde zum Zweck der Veroffentlichung in der BTD bearbeitet.




THURINGER 1"-
LANDTAG

3. Im Rahmen des parlamentarischen Anhoérungsverfahrens eingebrachte Beitrage

Die folgenden natiirlichen und juristischen Personen haben sich im Rahmen des parlamentarischen
Anhorungsverfahrens beteiligt. Die von den Beteiligten eingereichten Formblatter zur Datenerhebung
nach § 5 Abs. 1 des Thiiringer Beteiligtentransparenzdokumentationsgesetzes (ThiirBeteildokG)
wurden aufgrund des Wegfalls des Verfiigungsgrundes gemaR § 6 Satz 2 ThiirBeteildokG geloscht.

Tharingischer Landkreistag

Landgericht Meiningen

Verein der Tharinger Verwaltungsrichter und Verwaltungsrichterinnen e.V.
Landgericht Erfurt

Notarkammer Thiringen

Landgericht Gera

Bundesverband der Dolmetscher und Ubersetzer Landesverband Thiiringen e.V.
Fluchtlingsrat Thiringen e.V.

Tharinger Notarbund e.V.

Die Beitrage der Beteiligten sind in der Beteiligtentransparenzdokumentation nur enthalten, wenn die
Zustimmung zur Veréffentlichung erteilt wurde.



Gewerkschaft
Erzlehung und Wissenschaft -

Thiringen

VORSITZENDE

GEW Thttringen || Heinrlch-Mann-Str, 22 |{ 99096 Erfurt

Vorsltzende
Thilringer Landtag
Ausschuss flr Blldung, Jugend und Sport Telefon: 0361 590 95 12
Jurgen-Fuchs-Strafe 1 ! Mobll: 0151 127 592 81
99096 Erfurt

Thiringer Landtag
Zuschrift
7/2259

20 Ors. 7657416783 Erfurt, 12, Januar 2023

Stellungnahme der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft zum Zwelten Gesetz zur Anderung des
Thiiringer Kindergartengesetzes :
Anhérung zum Gesetzentwurf —- DS 7/6574 und DS 7/6783

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fiir die Moglichkelt der Stellungnahme zum oben genannten Gesetzentwurf. Gerne senden
wir [hnen die Uberlegungen und Forderungen der GEW Thiiringen,

In einem ersten Teil kommentleren wir die angedachten Anderungen.
In einem zweiten Teil méchten wir gerne die Chance nutzen, weltere Aspekte zu thematisieren, die nach
unserer Auffassung zeitnah im Thiringer Kindergartengesetz gedndert bzw. angepasst werden missen.

|, Gesetzentwurf - DS 7/6574
§ 16 Abs. 3

Die GEW begriiRt die gesetzliche Anpassung des Mindestpersonalschliissels an die gednderten
arbeitszeltrechtlichen Regelungen des dffentlichen Dienstes (TV&D) filr das Tarifgebiet Ost.

Da var dieser Korrektur im Gesetz die unmittelbare Berlicksichtigung der Anpassungen des
Mindestpersonalschliissels nur bei der direkten Anwendung des TV8D zum Tragen kommen musste,
ohne dass der Betreuungsschliissel nach § 16 Abs, 2 ThilrKigaG unterschritten wurde, ist nunmehr 2u
befiirchten, dass nicht an den TVGD gebundene Triger dle Stundenreduzierung bei vollem
Lohnausgleich nicht vornehmen und dies zu elnem noch groReren Lohngefélle der Beschéftigten nach
TV&D und der Beschafilgen, dle auBertariftich bezahlt werden, filhrt.

Daher fordert dle GEW die vollumféngliche Anwendung des TVSD bei der Refinanzierung und
Umsetzung des Thiiringer Kindergartengesetzes.

Zudem Ist aus unserer Sicht die Berlicksichtigung von Minderungszeiten (siehe § 16 Absatz 3 Satz 2) von
nur 28 Prozent nach wie vor nicht ausreichend, Auf der Grundlage der anspruchsvollen, konzeptionellen

Gewerkschaft Erzlehung und Wissenschaft || Landesverband Thitringen
Helnrlch-Mann-Str, 22 || 99096 Erfurt || Telefon 036159095 0 || Telefax 0361 590 95 60
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und kindzentrlerten fachlichen Arbelt mit dem Thiiringer Bildungsplan bis 18 fahre ist die fachlliche
Arbelt auBerhalb der Gruppe mit 20 Prozent der Arbeitszeit zu berlicksichtigen, In Anwendung der
tatséchlichen Ausfalizeiten (s. statistische Auswertungen der Krankenkassen) und unter
Berlicksichtigung der Anderungen Im Tarlfrecht (siehe § 53a TV6D Besonderer Teil Pfiege- und
Betreuungselnrichtungen zu den Regenerationstagen) sind dlese mit 18 Prozent zu veranschlagen,
Insgesamt miisste der Personalschlilssel demnach 38 Prozent der Arbeitszelt fir Tatigkelten
berlicksichtigen, die nicht direkt am Kind erbracht werden,.

Fiir uns bleibt ebenfalls unklar, weshalb zur Berechnung des Personalschliissels eine tigliche
Betreuungszeit von nur neun Stunden zugrunde gelegt wird, wenn doch nach § 2 Absatz 1 Satz 2
ThilrKigaG eln Betreuungsanspruch In Héhe von zehn Stunden garantlert wird,

Wir méchten auf einen Ubertragungsfehter hlnweisen: in § 16 Abs, 3 Satz 3 miisste es richtig helBén
JKinder nach Absatz 2 Nr, 7%,

§22 Abs. 1Satz 2 Nr. 1

Dle Aufnahme der praxisintegrierten Ausbildung in das Gesetz und somit deren Verstetigung ist

_grundsétzlich zu begriifen. Im Zuge der dringend notwendigen Fachkriftegewinnung ist diese weitere
Ausbildungsform mit threr Ausbildungsverglitung und der engen Verzahnung von Theorle und Praxis ein
wichtiger Bausteln,

§ 25 Abs, 1 Satz 1 Nr. 5

Wir bezwelfeln, dass dle angedachten Ausgleichsregelungen die tatsichlichen Mehrbedarfe, dle durch
dle praxisintegrierte Ausbildung entstehen, angemessen beriicksichtigen. '

Elne elnmalige Dynamislerung flir elnen Zeitraum bis 2026 missachtet die derzeitige Praxis von
Tarlfabschilissen, die auf Grund der hohen Inflation hhere prozentuale Steigerungen sowle
Einmalzahlungen umfassen, Zuklinftige Tarifabschltisse wirken sich aber sowoh] auf die
Ausblldungsverglitung als auch auf das Entgelt der Praxisanlelterinnen aus, Praxisanielter:innen
bekommen mit dem Tarlfabschluss TV6D 2022 zudem fiir ihre Tatigkelt eine Zulage, dle deutlich Gber
der Pauschale liegt, dle als Berechnungsgrundiage des Gesetzesentwurfes herangezogen wurde,

WIir empfehlen daher eine Anbindung an die tarifliche Entwickiung des TV8D im Gesetz mit
aufzunehmen und somit dle Basls fir elne kontinulerliche Dynamisierung zu schaffen,

Des Weiteren ist zu (iberlegen, ob die Erh6hung der Landespauschale bzw, ein Tell von ihr nicht explizit
nur flir die Wohnsitzgemeinden gezahlt werden sollte, dle Ausbildungsplétze flr die praxisintegrlerte
Ausblldung bereltstelten.

Unbenommen entstehen hohere Betriebskosten im Zuge der Praxisanleltung auch In der konsekutiven
Ausbildungsform und sollten daher (ber das ThiirKigaG abgebildet werden,

Bel einer fiir die praxisintegrierte Ausbildungsform prognostizlerten Ausbildungszahl von 160 neuen
Auszubildenden pro Ausbildungsjahr Ist jedoch nicht davon auszugehen, dass diese in allen Thilringer
Wohnsitzgemeinden ihre Ausbildung absolvleren werden. Elne flichendeckende Erhéhung der
Landespauschale ohne elne tatséchliche Anbindung an die konkrete Bereitstellung der
Ausbhildungsplitze wiirde somit kefnen Anreiz setzen.

Gewerkschaft Erzlehung und Wissenschaft « Landesverband Thilringen
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I Gesetzentwurf — DS 7/6583

Wir begriifen dle Initlatlve der CDU-Fraktion, die Finanzlerungsbedingungen der
Kindertagespflegepersonen nach § 23 ThiirKigaG zu verbessern und eine transparente und dynamisierte
Kopplung an den Tarifvertrag des &ffentlichen Dienstes (TVSD) zu vollziehen,

Sowohl die Erhdhungen des pauschal zu erstattenden Sachaufwandes als auch der Férderungsleistungen -
sind dringend geboten,

Dle Anpassung der Férderungsleistungen halten wir Jedoch mit Blick auf die auszulibende T4tigkelt noch
flr zu gering. Als Berechnungsgrundlage sollten dle Jahresgehilter vergleichbarer Entge!tgruppen des
tffentlichen Dlenstes (TVBD Sozlal- und Erzlehungsdienst) herangezogen werden,

Wir halten auch den Ansatz elner mindestens jahrlichen Prifung der Kostenentwickiung im Bereich der
Kindertagespflege fiir geboten, um aktuelle tarifliche und Inflationire Entwicklungen abbilden zu
kénnen,

Zur Verelnfachung dleser Prifung und zuklnftiger Anpassungen empfehlen wir, auch fir den
Sachaufwand elhe Dynamisierungsklausel mit dem Parameter ,Inflationsrate des Vorjahres”
aufzunehmen,

Leider bleiben mit Blick auf den Vorschlag der CDU-Fraktion beztglich der Anerkennung einschiigiger
Berufserfahrung die konkrete Ausgestaltung sowie dle Zusammensetzung der dafiir angedachten
Zuschlige noch offen.

Uns erschlieft sich beispielswelse nicht, weshalb sich die Zusehiige nur zu einem Flinftel aus den
Betréigen der TV6D-Erfahrungsstufen analog § 16 TV8D zusammensetzen sollen,

Des welteren blelbt unklar, durch welche Nachwelse Berufserfahrung belegt werden soll, ob
Berufserfahrung nur elnmallg flr die Berechnung elner Zulage beriicksichtigt wird oder ob die
zunehmende Berufserfahrung als Tagespflegeperson auch zu einer Erh6hung der Zulage {analog zu den
Stufenaufstiegen des TVED) fithren wirde.

i weitere schwerpunktartige Anderungshedarfe

Wir halten die angedachten Anderungen bel den Personalschiiisseln bei Weitem nicht filr ausreichend
und regen an, einen verbindlichen Zeitplan fiir weitere Verbesserungen sowohl! bel den Personal- als
auch bel den Betreuungsschilisseln zu erstellen.

Die derzeitige starke Differenzierung in den Altersbherelchen Ist mit einem hohen Aufwand in der

. Stellenberechnung und sich anschlleRenden Stellenanpassungen des Personals verbunden und solite
daher auf zwel Alterskategorien (Kinder bis zur Vollendung des dritten Lebensjahres und Kinder Im Alter
ab dem vollendeten drltten Lebensjahr bis zur Einschulung) beschrankt werden.

Wir fordern auf der Basis wissenschaftlicher Erkenntnisse einen Personalschliissel von 1:3 Im Bereich der
Unterdreijdhrigen und 1:7,5 im Bereich der Abdreljdhrigen.

Es sind Anreize zu schaffen, den Mindestpersonalschilssel abzusichern und jede weitere Verbesserung
des Personal- und Betreuungsschllssels, mit dem ein Tréger den oben genannten Zielen néherkommt,
durch die Kommune und das Land zu reflnanzieren.

Wir fordern eine strikte Einhaltung des Fachkriftegebotes und damit dle Sicherung einer qualitativ
guten Bildungs- und Betrevungsarbeit. Eine Abkehr vom Fachkriftegebot - wie mit der Einstellung von
Assistenzkriften geschehen — bedeutet nicht gleichzeitig, den Fachkraftebedarf zu erflllen. Vielmehr
sollten Mafnahmen der Fachkraftegewinnung wie die Abschaffung von Ausblldungsgebthren und
Schulgeldern fir die Erzieher:innenausbildung in den Blick genommen werden,

- Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft * Landesverband Thiiringen
Helnrlch-Mann-Str, 22 « 89096 Erfurt « Telefon 0361 530 95 0 « Telefax 0361 590 95 60
www.gew-thuerlngen,de » www.facehook.com/gewthueringen « E-Mall: Info@gew-thuerihgen.de
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Die Praxisintegrierte Ausbildung ist durch die erweijterten Zugangsméglichkeiten und dle tarifliche
Verglitung ein Erfolgsmodell und eln wesentlicher Baustein bei der Fachkriftegewinnung.
Aus unserer Sicht muss jedoch hachjustiert werden:
* beim Antragsverfahren fir die Tréger sowle Losverfahren flir die Bewerber:lnnenauswahl,
« bezliglich der Ablaufe in den Praxiseinrichtungen bezogen auf die Frelsteliung und
Weiterblldung der Praxisanleiter:innen sowle
- o bel der Zusammenarbeit zwischen den beteailigten Fachschulen, den Trigern von
Kindertageselnrichtungen und den zustindigen &rtlichen Tréger der 6ffentlichen Jugendhilife,
In dem rechtlichen Dreiecksverhéltnis zwischen Triger, Fachschule und Auszubildender bzw.
Auszubildendem ist der Status als Lernende bzw. Lernender festzuschreiben. Aus dem Lernenden-Status
folgt, dass es auch weiterhin kelne Anrechnung auf den Personalschiiissel der stch in Ausbildung
befindiichen Persenen geben darf.

Die GEW Thiiringen bekennt sich zum Prinzip der Subsidlaritit und setzt sich dabei fiir eine gleiche und
angemessene Forderung sowohl freler als auch &ffentlicher Triger In der Kindertagesbetreuung eln,
Subsldlaritit darf nicht zur Benachteillgung freler Trager fllhren. Erst eine sachgerachte und
auskdmmiiche Finanzierung erméglicht es den frelen Trdgern iberhaupt, elgene tarifvertragliche
Leistungen In Héhe des TVOD gegeniiber dem ortlichen Triger der Jugendhilfe einzufordern, Elne
Transparenz der Mittelverwendung ist Voraussetzung dafiir, dass fiir gleiche Arbelt auch eln gleiches
Einkommen erzlelt wird. ‘

Wir schlagen daher vor, im ThirKigaG die Regelungen zum Nachweis der Mittelverwendung zu
prizisieren und die Zuschussgewdhrung bzw. Pauschalen an den Nachweis tartfvertraglicher
Entgeltieistungen und Eingruppierungsvorschriften zu koppein,

Ich hoffe, mit unserer Stellunghahme wertvolle Anderungsvorschlige zur weiteren Bearbeitung des
Gesetzentwurfes liefern zu kénnen,

Flir Rlickfragen stehe ich Thnen selbstverstéindiich gern zur Verfligung.

Mit freundlitchen GriiBen

Gewerkschaft Erzlehung und Wissenschaft » Landesverband Thirlngen
Heinrich-Mann-Str, 22 » 99086 Erfurt « Telefon 0361 590 95 0 « Telefax 0361 590 95 60
www.gew-thueringen.de « www.facebook,.com/gewthueringen » E-Mall; Info@gew-thueringen.de

Das Dokument wurde zum Zweck der Veroffentlichuna in der BTD bearbeitet




Verein der Thiiringer Verwaltungsrichter
und Verwaltungsrichterinnen e.V.

Thiringer Vorwaltungsrichtervereln
cfo VG Welmar » Jenaer Str, 2 a = 89425 Weimar

Thiringer Landtag

Ausschuss flir Migration, Justiz und

Verbraucherschutz

Jurgen-Fuchs-StralRe 1 :

99q96 Erfu.rt 17, Januar 2023

R

Entwuif elnes Thilringer Gesetzes zur Anpassung gerichisverfassungsrechtlicher
Ausflihrungsbestimmungen an das Gerlghtsdolmetschergesetz und zur Anderung
justizkostenrechtlicher Regelungen, Drs. 7/6667

" Thiringer Landtag

(hr Zeichen Drs, 7/6557, Ihr Schreiben vom 14, Dezember 2022 Zu ?,222; Ak

zu Drs, 716657

. Den Mitgliedern des
- Sehr geehrte Damen und Herren, AMJIV

vielen Dank for dis Méglichksit der Stellungnahme zu dem genannten Gesetzentwurf, Dle
Regelungen zum Dolmetscher- und Ubersetzerwesen sind gerade fir die Verwalfungs-
gerlchtsbarkelt van groer Bedeutung, da im Zusammenhang mit Verfahren aus den Berei-
chen des Aufenthalts- und Asylrechts ein erhebilcher Bedarf an Lelstungen der Dalmetscher
und Ubsrsetzer bestsht, Gerade die allgemeine Beeidigung Ist hier sine wichtige Verfah-
renserleichterung, well bei der Zuziehung durch ein Gericht statt der Eidesleistung im Elnzel-
fall (§ 189 Abs. 1 GVG) die Berufung auf den allgemeinen Eld gentigt (§ 189 Abs. 2 GVG).

Nachdem der Bund seine Gesetzgebungskompetenz fir das Dolmatscherwesen bei den
Gerlchten durch den Erlass des Gerichtsdoimetschergasetz ausgetlibt hat, ist es zu einer
Zersplitterung der Gesetzgebungskompetenz gekommen, da das staatsanwaltschaftiiche
und notarlefle Dolmetscherwesen und das gesamte Ubersetzerwesen weiterhin landes-
rachtlich zu regeln sind, Wir begrtiben es daher ausdrlicklich, dass der Freistaat Thiringen
mit dem vorliegenden Gesetzentwurf eine Verelnheltlichung der Regelungen flr alle Dolmet-
scher und Ubersetzer auf Grundlage der bundesrechtlichen Regelung fur Gerichtsdolmet-
scher herbeiftihrt. '

Das Gerichtsdolmetschergesetz gewdhrleistet durch die Anforderungen an die allgemelne
Besidigung gem4R § 3 Abs. 1 GDolmG, dass sowohl die perstinliche Zuverlassigkeit als
auch Insbesondere dle erforderlichen Fachkenntnisse sichergestelit sind, Es besteht keine
Veranlassung, hiervon landesrechtlich abzuweichen, ‘

Bazugnehmend auf die Frage 1 in Ihrem genannten Schreiben halten wir die Gisichsiellung
der Dolmetscher und Ubersetzer ausdrlicklich fur sachgerecht. In der verwaltungsgerichtil-
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chen Praxis sind Dolmetscher- und Ubersetzungsielstungen haufly nebeneinander zu erbrin-
gen. So kann in einer mindlichen Verhandlung der miindliche Vortrag des fremdsprachigen
Betelligten zu dolmetschen und in Zusammenhang damit eine vorgelegte fremdsprachige
Urkunde zu Uberselzen sein. Es wére deshalb sachwidrlg, fir dle T4tlgkelt der Dolmetscher
bzw. Ubersetzer unterschiedliche Anforderungen zu stellen,

Zu lhren Fragen 2 und 3 kénnen wir aus eigener Erfahrung nichts beitragen. Allerdings hat
die Beeldlgung und Erméchtigung aufgrund der durchaus strengen Anforderungen elne er-
hebliche Aussagekraft bezliglich der Kompetenz und Zuverlsssly der jewelligen Person.
Nach unserer Kenntnis grelfen deshalb auch andere Stellen — zum Belspiel Verwaltungshe-
horden — wenn mdglich auf beeidigte bzw. erméchtigte Personen zl._iriick. Allerdings Ist Par-
sonen, die nicht Uber elne Beeidigung oder Ermachtigung verfigen, der Zugang zu einer
Dolmatscher- und Ubersetzertétigkeit nicht verwehrt. Auch vor Gericht kéinnen — wie erwéhnt
~ berelts jetzt auch solche Personen gemafl § 189 Abs. 1 GVG nach einer Einzelbeeidigung
tatig sein, Bel selten vorkommenden Sprachen stehen beeidigte bzw. erméchtigte Personen
héufig nicht zur Verfligung, so dass auf dlesen Weg der Einzelbeeidigung zurlickgegriffen
werden muss. Well In solchen Féllen als Kriterium fur die fachliche Eignung nur die Mutter-
sprachlichkelt und die ersichilichen Deutschkenninlsse herangezogen werden kdnnen, lst
allerdings eine besondere Aufmerksamkeit der Richtetinnen und Richter bel dem Einsatz
solcher Personen erfarderlich,

"Mit freundlichen GrtiRen

Das Dokument wurde zum Zweck der Verodffentlichung in der BTD bearbeitet.




Freistaat [z

Thringen &

Présidentin des Landgerichts Erfurt - Postfach 900432 - 99107 Erfurt

Thuringer Landtag
Ausschuss fur Migration, Justiz und Verbraucherschutz
Jurgen-Fuchs-Stralle 1
99096 Erfurt

- nur per E-Mail - (an poststelle@thueringer-landtag.de)

nachrichtlich:

Thuringer Ministerium fur Migration,
Justiz und Verbraucherschutz
Werner-Seelenbinder-Stralle 5
99096 Erfurt

Frau Préasidentin

des Thringer Oberlandesgerichts
Rathenaustraflle 13

07745 Jena

Thiiringer Gesetz zur Anpassung gerichtsverfassungsrechtlicher Aus-

filhrungsbestimmungen an das Gerichtsdolmetschergesetz und zur

Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen

hier:  Anhérungsverfahren gem. § 79 der GO des Thuringer Landtages
Schreiben vom 14.12.2022, AZ: Drs. 7/6557

Unter Bezugnahme auf obiges Schreiben nehme ich im Anhdrungsverfahren
nach § 79 der Geschéftsordnung des Thiringer Landtages wie folgt Stellung
zum Entwurf des Thiringer Gesetzes zur Anpassung gerichtsverfassungs-
rechtlicher Ausflihrungsbestimmungen-an das Gerichtsdolmetschergesetz
und zur Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen:

Der VOrgeIegte Gesetzesentwurf Uiberzeugt sowohl mhalthch als. auch vom
Aufbau.

Die Standards fir die Beeidigung der Gerichtsdoimetscher einerseits sowie
fur die Beeidigung der Dolmetscher flir staatsanwaltliche und notarielle
Zwecke, Gebardensprachdolmetscher und die Erméchtigung der Ubersetzer
andererseits werden vereinheitlicht und dadurch kiinftige Ungleichbehand-
lung vermieden.

Vor diesem Hintergrund ist auch die unter 1. gestelite Frage der Mitglieder
des Ausschisses zu bejahen, die Gleichstellung ist gerechtfertigt.

Landgericht
Erfurt

DIE PRASIDENTIN

Igerf.poststelle@
justiz.thueringen.de

thr Zeichen:

Ihre Nachricht vom:

Erfurt .
17.01.2023
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e —
Présidentin
des Landgerichts Erfurt

Juri-Gagarin-Ring 105 - 107
99084 Erfurt

www.thueringen.de/olg/

Datenschutzhinweis: Informationen zum Schutz personenbezogener Daten bei deren Verarbeitung durch die Justiz finden sich
auf der Internetseite des Gerichts unter dem Mentpunkt ,Datenschutz in der Justiz®. Auf Wunsch Ubersenden wir diese Informati-

onen auch in Papierform.
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In Beantwortungen der Fragen 2. und 3. teile ich mit, dass der Gesetzesentwurf keine anderen
Auswirkungen mit sich bringt als die bisherige Rechtslage. '

/

Im{Auftrag

Vorsitzender Richter am Landgericht
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Bundesverband der
Dolmetscher und Uhersetzer
Thiringen

Bundesverband der Dolmetscher und Ubersetzer (BDU),
Landesverband Thiringen e.V,

Geschaftsstelle:

OT Wechmar

Lange Strale 32

99869 Drej Gleichen

Thiringer Landtag
Thiringer Laﬂndtelsg ‘ - Zuschrift
Ausschuss fur Migration, Justlz und Verbraucherschutz 712299
JUrgen-Fuchs-Stralie 1
99096 Erfurt Zu Drs. 7/6557

Betreff: thr Schretben vom 14.12,2022
Bezug: Drs. 7/6557

| 19.01.2023
Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fllr die Méglichkelt der Anhdrung zum ', Thiringer Gesetz zur Anpassung
gerichtsverfassungsrechtlicher  Ausflhrungsbestimmungen an das GDolmG und
Anderung Justizkostenrechtlicher Regelungen’,

Eine scharfe Trennung der Antworten zu den drel fragen war teilweise nicht moglich,
da die beschriebenen Auswirkungen ineinanderereifen.

Zu Frage 1.

Ist die Gleichstellung der Dolmetscher und Ubersetzer in den Voraussetzungen fiir die
allgemeine _ Beeldigung und  Ermachtisung  gerechtfertigt oder _stehen
berufsblldbezogene Unterschiede entgegen?

Eine Gleichstellung flir Dolmetscher und Ubersetzer ist aus unserer Sicht nicht
gerechtfertigt.

Begriindung:

Wir nehmen Bezug auf das Schreiben unseres Bundesverbandes an das
Bundesministerjum der Justiz vorn Oktober 2019,

WIr gehen nach Entwurf, Begriindung und Eckpunkten sowle Riicksprache davon aus,
dass sich die Regelungen ausschlieRlich auf Dolmetscher beziehen und nicht auch auf
Ubersetzer. Dies findet angesichts der vorgeschlagenen Regelungen des Entwurfs
unsere Zustimmung. Doimetscher sind Dolmetscher 1.S. d. § 191 GVG und erméglichen
die Verstandigung zwischen den Verfahrensbetelligten in der miindlichen Verhandiung
(mindlich), Ubersetzer Ubersetzen den Sinn auBerhalb des Prozesses abgegebener
fremdsprachiger AuBerungen (schriftiich) und erfillen damit die Aufgabe eines
Sachverstandigen (BGH, Beschiuss v. 13,02,2019, 2 StR 485/18, juris). Damit ergabe
sich fur Ubersetzer ein besonderer Regelungsbedarf, der rechtlich und sachlich tber




Bundesverband der
Polmetscher und Ubersetzer
“Thiiringen

den Rahmen der gewollten Regelung hinausginge und neben Feststellungen und
Regelungen zu Charakter, Einordnung 'und Uberpriifung der Ubersetzung als
sachverstandiger  Leistung weitere  Gesichtspunkte der  Praktikabilitdt  zu
berlicksichtigen hdtte, Letztere betrdfen beisplelswelse Regelungen zur gerichtlichen
Zustandigkelt bei Apostillen und Uberbeglaublgungen, dle hiufig erforderlich werden
und beschafft werden mdssen. Die Beschrankung der Regelungsabsicht auf
Dolmetscher ist regelungstkonomisch sinnvoll und wird unsererselts begriiRt®,

Zu Frage 2

Welche Auswirkungen hat der Gesetzentwurf auf Dolmetscher und Ubersetzer
aulerhaib der Gerichte, Staatsanwaltschaften und Notare?

Sofern wir davon ausgehen kénnen, dass derzeit bestehende Beeldigungen und
Ermachtigungen lediglich durch Vorlage der aktuellen Nachweise nach § 3 Absatz 3
Nummer 1 bis 3 GDolmG verldngert werden missen, dass also nach dem erstmaligen
Ablauf der finfjdhrigen Beeidigungs-/Ermachtigungszeit keine Neubeeidigung bzw.
Neuermdichtigung unter Vorlage von Nachweisen nach § 3 Absatz 2 und § 4 Absatz 1
und 2 GDolmG erfolgt (siehe hierzu auch Punkt 2 unter ,Weltere Stellungnahmen®),
sehen wir keine Unterschiede zu den flir Gerichte, Staatsanwaltschaften und Notare
tatigen Dolmetschern und Ubersetzern.

Wére hingegen elngangs eine Neubeeldigung bzw. Neuerméchtigung erforderlich,
hatte dies gravierende Auswirkungen auf affe bisher tatigen Dolmetscher und
Ubersetzer und im gieichen Zuge auch fir die Gerichte, Staatsanwaltschaften und
Notare sowie die Stellen des 6ffentlichen Rechtes und die Privatwirtschatft (— Frage 3),

In diesem Fall wdre damit zu rechnen, dass fiir auBBereurcpdische und seltene
Sprachen ein bedeutender Teil der bisher beeidigten Daolmetscher und ermachtigten
Ubersetzer nicht mehr beeidigt bzw. ermichtigt werden kann., Eine Vielzahl von
Dolmetschern und Ubersetzern, die bisher. den Gerichten, Staatsanwaltschaften,
Notaren sowle den Behorden und der Privatwirtschaft als qualifizierte Krafte zur
Verfligung standen, wird mit dem Inkraftireten des Gesetzes zundchst nicht Uber die
Grundlage fUr eine Neubeeidigung verflgen. Aktuell ist weder eine ausreichende
infrastruktur fir die Erlangung der geforderten Quallfikationen vorhanden, noch haben
die Betroffenen kiare Informationen darber, was dann als Nachwels akzeptiert
werden wird, '

Das PrUfungsverfahren (staatliche Prifung) dauert von der Anmeldung bis zur
mundlichen Prifung bei gangigen Sprachen mindestens 8 Monate (beim Sachslschen
Prisfungsamt fur Schule und Bildung von April bis Dezember), Fir manche Sprachen
werden diese Prifungen nur einmal im Jahr angeboten. Fir manche Sprachen gibt es
Uberhaupt kein Prifungsangebot. Dieses muss In den nachsten Jahren dringend
erweitert werden, um den zuklinftigen Bedarf an geprlften Dolmetschern und
Ubersetzern decken zu kdnnen.




Bundesverband der
Dolmetscher und Ohersetzer
Thilringen

Zu Frage 3:

Welche Auswirkungen hat der Gesetzentwurf auf Stellen des &ffentlichen Rechts und
natlriiche und_luristische Personen des Privatrechts hinsichtlich Dolmetscher- und

Ubersetzerleistungen auRerhalb der Gerichte, Staatsanwaltschaften und Notare?

Auswirkungen des Gesetzentwurfes auf Stellen des 6ffentlichen Rechtes sowle auf die
Privatwirtschaft sehen wir dann, falls eine Neubeeldigung bzw. Neuerméachtigung von
bislang beeidigten Dolmetschern und erméchtigten Ubersetzem erforderlich sein
sollte, Siehe Antwort zu Frage 2.

Weitere Stellungnahmen:
. ‘

Aufgrund der Unterteilung in Dolmetscher fUr die Gerichte einerseits und Dolmetscher
flr staatsanwaltliche und notarielle Zwecke andererseits sehen wir durch § 15 Absatz 4
Thiringer Anpassungsgesetz einen Auseinanderfall der Fristen flir die Verldngerung
der Beeidigung: Bei bereits langjahrig beeidigten Dolmetschern glit demnach flir die
Verldngerung der Beeldigung fiir die Gerichte der Ablauf des Kalenderjahres 2024 (nach
GDolm@G), fiir die Beeidigung fiir staatsanwaltliche und notarielle Zwecke jedoch der
Ablauf des Kalenderjahres 2027 (nach Thiringer Anpassungsgesetz), In der Regel
lassen sich die Dolmetscher fUr beide Zweckbereiche beeldigen, so dass sle hier von 2
Fristen fUr denselben Vorgang ausgehen mussten, Ob hier ein Antrag oder mehrere zu
stellen sind, und welche Auswirkunger dies ggf. auf die GebUhren hat, Ist unklar.

Da das ggf. erforderliche Nachholen der staatlichen Priifung wie oben (Frage 2)
beschrieben langwierlg Ist, und da eine erneute Beantragung der alligemeinen
Beeidigung mit hohem Aufwand und langer Wartezeit bel den zustdndigen Behorden
verbunden ist, sollte dle Ubergangsfrist flir affe bis zum 31. Dezember 2027
verlangert werden, '

2.

Laut § 15 Absatz 4 Thiiringer Anpassungsgesetz gelten bestehende Beeidigungen und
Erméachtigungen fart bis zu einer ,erneuten Beeidigung oder Ermachtigung”. Wir gehen
davon aus, dass eine ,Verldngerung der Beeidigung oder Ermachtigung” gemeint ist, wie
oben in der Antwort auf Frage 2 dargelegt, Dies muss entsprechend formuliert
werden, um § 7 Absatz 1 GDolmG nicht zu widersprechen, wonach ablaufende
Beeidigungen zu verlangern sind.

t. Vorsitzende BDU LV Thiringan 2. Vorsttzende BOU LY Thurlngen Ressorts Gerichtsdatmetschen
Ressort Dolmetschen und Ubersetzen . und Offentlichkeltsarbelt

for Gerlchte

Das Dokiiment wiurde zum Zweck der Veroffentlichuna in der BTD bearbeitet




Tharinger Notarbund e.V.

Thiringer Notarbund e.V., RegierungsstralBe 28, 93084 Erfurt

Thiiringer Notarbund e.V.

Thiringer Landtag ggg'se;lé:fgj:ttrage 28

Ausschuss fur Migration, Justiz und Verbraucherschutz
Jirgen-Fuchs-Stralle 1
95096 Erfurt

- per E-Mail -

lena, 19.01.2023

Gesetzesentwurf der Landesregierung
Thiiringer Gesetz zur Anpassung gerichtsverfassungsrechtlicher Ausfiihrungsbestimmungen an

das Gerichtsdolmetschergesetz und zur Anderung justizkostenrechtlicher Regelungen
Drucksache 7/6557 :

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Thiringer Notarbund e.V. dankt flir die Gelegenheit zur Stellungnahme.

[,  Dolmetscher und Ubersetzer aus Sicht der Notare

1. Aus Sicht der Notare regelt § 16 BeurkG das Verfahren, wenn ein Beteiligter der Urkundsspra-
che nicht méchtig ist. Diese wird in aller Regel Deutsch sein, § 5 Abs. 1 BeurkG.

Gibt ein Beteiligter an oder gelangt der Notar zur Uberzeugung, dass eine hinreichende Sprach-
kenntnis nicht vorhanden ist, soll er dies in der Niederschrift feststellen, § 16 Abs. 1 BeurkG.

In diesen Fallen muss die Niederschrift diesem Beteiligten anstelle des Vorlesens (bersetzt wer-
den. Wenn der Beteiligte es verlangt, soll die Ubersetzung auRerdem schriftlich angefertigt und
ihm zur Durchsicht vorgelegt werden; die Ubersetzung soll in diesen Fallen der Niederschrift bei-
gefiigt werden. Der Notar soll den sprachunkundigen Beteiligten ausdricklich darauf hinweisen,
dass dieser eine schriftliche Ubersetzung verlangen kann. Vorstehende Umsténde sollen vollstén-
dig in der Niederschrift festgestellt werden (vgl. zu vorstehendem Absatz insgesamt § 16 Abs. 2

BeurkG). o

LA
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Fir die Ubersetzung muss, sofern der Notar nicht selbst (ibersetzt, ein Dolmetscher hinzugezogen
werden. Flr die Person des Dolmetschers gelten die AusschlieBungs- und Unwirksamkeitsgriinde
der §§ 6, 7 BeurkG entsprechend. Ist der Dolmetscher nicht allgemein vereidigt, so soll ihn der
Notar vereidigen, es sei denn, dass alle Beteiligten darauf verzichten, § 16 Abs. 3 S. 3 BeurkG.
Auch bezuglich dieser Tatsachen gilt die Pflicht zur Feststellung in der Niederschrift. Die Nieder-
schrift soll zudem vom Dolmetscher unterzeichnet werden.

Alle vorstehenden Inhalte sind unbedingte Amtspflichten des Notars.

Der Notar soll den Dolmetscher im Regelfall vereidigen. Sofern der Dolmetscher bereits allgemein
vereidigt ist, genligt zwar grundsétzlich die Bezugnahme auf den allgemeinen Eid, § 189 Abs. 2
GVG. Aus Sicht des Notariats besteht hier aktuell jedoch ein Problem, wenn die Dolmetscher —
wie haufig — nicht allgemein, sondern nur flir gerichtliche Angelegenheiten vereidigt sind, da sich
die Vereidigung somit meistens nicht auf die T&tigkeit im notariellen Kontext erstreckt. Eine sol-
che ,gegenstidndlich beschrénkte” Vereidigung macht eine einzelfallbezogene Vereidigung durch
den Notar gerade nicht entbehrlich, erweckt aber dennoch den Anschein, dass dies-der Fall sei
(BeckOGKBeurkG/Seebach/Rachlitz, Stand. 05/2022, § 16 Rn. 85 m.w.N.).

2. Nach aktueller Rechtslage arbeitet der Notar mit Ubersetzern und Dolmetschern zusammen,
wobei jedoch hiufig beide Aufgaben von der gleichen Person erledigt werden.

Mit dem (isolierten) Ubersetzer hat der Notar in der Regel keinen personlichen Kontakt. Da der
Notar fiir eine kompetente Ubersetzung Sorge zu tragen hat, wird er regelméRig auf die Mitwir-
kung einer entsprechend vereidigten Person hinwirken. Da der Ubersetzer nicht vor Ort anwe-
send ist, kann er grds. nicht veréidigt werden.

Der Dolmetscher tritt in der Beurkundung auf und wird — sofern nicht ein hinreichender allge-
meiner Eid oder ein Verzicht der Beteiligten vorliegen — im Regelfall vereidigt werden. Der Notar
wird jedoch auch in diesem Kontext zur Qualitdtssicherung, welche er ohne hinreichende Sprach-
kenntnisse selbst nur eingeschrénkt leisten kann, regelmédBig auf die Hinzuziehung eines verei-
digten Dolmetschers bestehen.

II. Notarielle Sicht auf die konkreten Auswirkungen des Entwurfes

Das Bestreben zur Vermeidung unterschiedlicher Ausgestaltungen der Zugangsvoraussetzungen
nach Bundes- und Landesgesetz ist zu begrifRen.

Aus Sicht des Thiringer Notariats sind insbesondere die Regelungen zur Bezeichnung in § 17
ThirAGGVG-Entwurf positiv zu bewerten. Denn bereits an der gefihrten Bezeichnung ist der
Notar in der Lage, abzuschétzen, ob eine gesonderte Vereidigung des Dolmetschers erforderlich
ist oder nicht. ' ‘
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Es wire begriiRenswert, wenn — soweit dies rechtlich und tatsachlich maglich ist — darauf hinge-
wirkt werden wiirde, dass sowohl flir Dolmetscher als auch fiir Ubersetzer im Regelfall eine um-
fassende Beeidigung (mithin insbesondere auf fiir die Bereiche der Staatsanwaltschaft und des
Notariats) erfolgt. Zur Herbeiflihrung dieses Ergebnisses sollte (1) die aligemeine (umfassende)
Beeidigung keine kostenrechtlichen Nachteile mit sich bringen und (2) die Stelle, welche die Ver-
eidigung vornimmt, sollte flir dieses Problem sensibilisiert werden.

Letzteres ist freilich keine unmittelbar im Gesetzgebungsverfahren zu erledigende Aufgabe. Es
wire indes aus Sicht des Gesetzgebers mdéglich und aus der Perspektive des Notariats (sowie
vermutlich auch der Staatsanwaltschaft) empfehlenswert, in § 15 ThirAGGVG-Entwurf nach Ab-
satz 3 folgenden neuen Absatz aufzunehmen:

»Die fiir die Beeidung zustdndige Stelle soll auf die verschiedenen Formen der Beeidigung nach
den vorstehenden Absdtzen 2 und 3 sowie deren Folgen hinweisen. Soweit die fachlichen Qualifi-
kationen gegeben sind und keine Hinderungsgrinde vorliegen, soll sie auf eine umfassende Beei-
digung als Dolmetscher und Ubersetzer fiir die Gerichte, Staatsanwaltschaften und Notare hin-
wirken.”

Die nachfolgenden Absétze wiirden sich entsprechend in der Nummerierung verschieben; glei-
ches gilt fir gesetzesinterne Verweise.

Durch diese Ergdnzung wére dem oben unter |. beschriebenem Problem aus gesetzgeberischer
Sicht soweit wie moglich —und insbesondere flir zuklinftige Beeidigungen — der Boden entzogen.

Zu den weiteren geplanten Anderungen sieht sich der Thiiringer Notarbund nicht zu einer AuRe-
rung veranlasst.

Flir weitere Rlckfragen stehen wir lhnen gern zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiRen

stellv. Vorsitzender

Das Dokument wurde zum Zweck der Verodffentlichung in der BTD bearbeitet.
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4. Eigeninitiativ eingebrachte Beitrage

(Keine Dokumente vorhanden)
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5. Weitere Beitrage

(Keine Dokumente vorhanden)
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6. Diskussionsforum

(Keine Dokumente vorhanden)
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