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Anhdrungsverfahren gem. § 79 GO ThL — Anderung des Thiiringer Jagdgesetzes
i.V.m. Anderungsantriigen der Fraktionen in Vorlagen 6/5654, 6/5666 und 6/5772

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Anlage senden wir Thnen unsere schriftliche Stellungnahme zu den in den 0.g. Vorlagen der
Parteien gemachten Anderungsvorschlégen.

Mit Bedauern muBten wir feststellen, dass die Anderungsvorschlige der Koalition fast keine
der unsererseits bereits in bisherigen Anhdrungen getétigten w1ssenschaftsbas1erten und
praxisorientierten Begriindungen beinhalten,

Sollten sich Fragen zur Stellungnahmen des Landesjagdverbandes ergeben, konnen Sie sich
wihrend der Geschéftszeiten an unsere Landesgeschéftsstelle oder direkt an den Unterzeichner

wenden.

Mit freundlichen Griilen Anlage: Textteil mit Seite 1 bis 10
Formblatt Datenerhebung

Prisident Den Mitgliedern des

AfILF

i
Eingetragen im Vereinsregister des Amtsgerichts Erfurt unter Ni. 3/90
Geschiltsstelle irans-Hals-Str 6 ¢ 99099 Lrfurt '
Tel f49 (03361 3731969, Fax: +49 (0) 361 3454088. E-Mail: infogljv-thueringen.de, Internel wwsw ljv-thueringen de

Das Dokument wurde zum Zweck der Veroffentlichung ~In der BTD bearbeitet.
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Anhérungsverfahren gem. § 79 GO ThL

Zweites Gesetz zur Anderung des Thiiringer Jagdgesetzes
Gesetzentwurf der Landesregierung
-Drucksache 6/6959-

Stellungnahme des Lande’sjagdverbandes Thiiringen e.V.
zur erginzenden schriftlichen Anhérung am 20.08.2019

i.V.m. den Anderungsantrigen

der Fraktion der AfD in Vorlage 6/5654
“der Fraktion der CDU in Vorlage 6/5666 sowie

der Fraktionen DIE LINKE, der SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in Vorlage 6/5772

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete .
und Mitglieder des Ausschusses fiir Infrastruktur LandWIrtschaft und Forsten des Thiringer
Landtags,

zum vorllegenden Gesetzentwurf in Zusammenhang mit den Anderungsvorschlagen der
Fraktionen nehmen wir wie folgt Stellung:

Vorlage 6/5654 der AfD — Anderungsantrag zum Gesetzentwurf

Zweites Gesetz zur Anderung des ThJG
Artikel 1

1. zﬁ Nummer 3 (§ 6) - Zustimmung zum Anderungsvorschlag der AfD

Begriindung:

Auch wenn die im Gesetzentwurf vorgesehene Anderung in § '6 Abs. 3 vorrangig der Schaffung von
Rechtssicherheit dient, erscheint sie aus unserer Sicht nicht zwingend notwendig, da sich die Fassung
2013 des ThIG bisher bewihrt hat . Der durch die AfD abgegebenen Begriindung kann somit gefolgt
werden.

2. zu Nummer 18 (§ 21) — Zustimmung zum Anderungsvorschlag der AfD
Begriindung:

Bereits in den BfN - Skripten 438 /2016 legte das Bundesamt fiir Naturschutz Handlungsanweisungen
im Umgang mit gebietsfremden Arten fest. Betreffs Pravention wurde dort festgelegt:
.Neben vorsorgenden MafSnahmen, die ein Auftreten invasiver gebietsfremder Arten in der freien
Natur verhindern sollen, gilt es insbesondere, Erst- oder Wiederfunde von invasiven Arten, die bislang
noch nicht in der Union vorkommen oder sich in einer friihen Phase der Invasion befinden,
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schnellstméglich zu beseitigen (Art. 17)." Damit eine eindeutige Klarstellung auch im Jagdgesetz .
erfolgt, dass diese invasiven Tierarten nicht unter die Hegepflicht fallen, davon ausgeschlossen ist
nach unserem Selbstverstindnis natiirlich der Muttertierschutz nach § 22(4) BlagdG, erachten wir
die diesheziigliche Klarstellung durch Vorschlag der AfD im Gesetzentwurf als sinnvoll.

3. Zu Nummer 24 (§ 29 Abs. 3 Nr. 6) - Zustimmung zum Vorschlag der AfD
Begriindung:

Der Vorschlag deckt sich mit der Positionierung des LIVT im Rahmen seiner Stellungnahme zur
miindlichen Anhdrung. Der sach- und fachgerechte Einsatz von Totschlagfallen zertifizierter Bauart
durch ausgebildete Spezialisten und unter Beachtung der definierten Sicherheitsbestimmungen stelit
grundsétzlich keine Gefahr fiir den Menschen oder fur geschiitzte Tierarten dar, Wir verweisen in
diesem Zusammenhang auch ausdriicklich auf die Entscheidung des Deutschen Bundestages in
Pet 3-18-10-789-010333. Nach den Ausfiihrungen der Bundesregierung ist im Bereich der -
Jagd die Verwendung von zugelassenen Fallen fir-eine effektive Bestandsregulierung
bestimmter, dem Jagdrecht unterliegender Haarraubwildarten erforderlich. Es handelt sich
hier z. B. um Fiichse, Marder und Waschbéren, die aufgrund der starken Vermehrung dieser
Tiere und wegen ihrer tiberwiegend nachtaktiven Lebensweise nicht allein mit der
Schusswaffe gejagt werden kénnen. Der Petitionsausschuss weist darauf hin, dass auch
hierbei die Regelungen des § 4 Abs. 1 des Tierschutzgesetzes gelten, wonach die Tétung
eines Wirbeltieres ohne Betdubung im Rahmen der waidgerechten Jagd nicht zuléssig ist,
wenn dabei mehr als unvermeidbare Schmerzen entstehen. Zudem darf ein Wirbeltier nur
téten, wer die dafiir notwendigen Kenntnisse und Féhigkeiten hat. Zur Ausiibung der Jagd
mit Fallen ist eine Jagerpriifung Voraussetzung, in der der Jager auch die erforderlichen
Kenntnisse und Féhigkeiten iiber den sachgerechten Umgang mit Fallen bei der
Jagdaustibung nachweisen muss. Hierbei muss er die einschlégigen Vorschriften des T/er-
Natur- und Artenschutzes, der Unfallverhiitung, des Haftungsrechts sowie der 6ffentlichen
Sicherheit und Ordnung nachweisen. Die Rechtsgrundlage findet sich hierfir im
Bundesjagdgesetz. Das Landesrecht sieht dartiber hinaus zusétzliche Anforderungen fiir die
Fallenjagd vor, wie beispielsweise die Durchfiihrung besonderer Lehrgénge. Das
Bundesjagdgesetz enthélt weiterhin Regelungen zur Fangjagd. Es verbietet geméaR § 19
Abs. 1 Nr. 9 Bundesjagdgesetz die Verwendung von Fanggeréten, die nicht unversehrt
fangen und nicht sofort téten. Weiterhin ist die Verwendung von Fallen jeder Art oder
dhnlichen Einrichtungen beim Fangen.oder Erlegen von Federwild gemaR § 19 Abs. 1 Nr. 5b
Bundesjagdgesetz verboten. ... Der Petitionsausschuss stellt fest, dass bei Verwendung der
zugelassenen Fallen auf jeden Fall sichergestellt sein muss, dass weder Menschen noch
Haustiere oder geschiitzte Tiere geféhrdet werden. Werden die notwendigen
SicherheitsmalBnahmen eingehalten sowie die arten- und tierschutzrechtlichen
Bestimmungen durch den Jagdausubungsberechtlgten beachtet bedarf es keines Verbotes
des E/nsatzes von zugelassenen Fallen.

4. Zu Nummer 28 (§ 33 Abs. 1 Nr. 1) - Zustimmung zum Anderungsvorschlag der AfD
Begriindung:

Der Anderungsvorschlag bestitigt die Forderungen des Landesjagdverbandes im Rahmen der
miindlichen Anhérung vom 06.06.2019 und der zugehorigen schriftlichen Stellungnahme des
Landesjagdverbandes. Die geplante Regelung widerspricht Bundesrecht und sollte nicht unter dem
Vorwand der Féderalismusdebatte dazu dienen, ein zentrales Bundesrecht weiter auszuhthlen. Und
Eigentumsrechte zu demontieren.




5. Zu Nummer 33 (§ 39 Abs. 3) — Zustimmung zum Anderungsvorschlag der AfD
Begriindung:

Auch wenn der Anmeldetermin gegenﬁbér der Forderung des Landesjagdverbandes im Rahmen der
mijndlichen Anhdrung um eine Woche verklrzt wurde, ist der Vorschlag deutlich besser, als der im
jetzigen Entwurf enthaltene, der nur 2 Tage vorsieht.

6. Zu Nummer 35 (§ 41 Abs. 3) — Zustimmung zum Anderungsvorschlag der AfD
Begriindung:

JagdschutzmaRnahmen kdnnen sowohl auf Flichen der Bundesbahn als auch auf Flugpldtzen
notwendig werden und damit in den Zustandigkeitsbereich der Bundespolizei fallen. Ebenso ist es
mbglich, dass JagdschutzmaRnahmen im Rahmen der Wildereibekdmpfung durch
Ermittiungsbehdrden erforderlich sind.

7. Zu Nummer 35 (§ 41 Abs. 5) — Zustimmung zu Anderungsantrag der AfD
Begriindung:

Die vorgenommene Ergdnzung um die Worte ,mindestens zweimaliger” wird beflirwortet, eine
zweimalige schriftliche Mahnung entspricht den Gepflogenheiten eines ordentlichen
Mahnverfahrens. Die Streichung von Satz 2 des Entwurfes von § 41 Abs. 5 wird befiirwortet. Eine
gesetzlich verbriefte Festanstellung von , Aufsichtspersonal” behdrdlicherseits vorzuschreiben diirfte
nach unserem Verstindnis auch Grundgesetzwidrig sein.

8. Zu Nummer 36 (§ 42 Abs. 1 Nr. 2 und zu §42 Abs. 2) — Zustimmung zum Anderungsantrag AfD
Begriindung:

Der Land.esja‘gdverband hat im Rahmen der dem Ausschuss des Landtags vorliegenden schriftlichen
und miindlichen Stellungnahme zum Gesetzentwurf ausreichend und fachlich untermauert seine
Ablehnung zu der in §42 vorgesehenen Gesetzesdnderung dargelegt, da sie sowohl arten- als auch
tierschutzwidrig in Bezug auf die freilebende Fauna ist. Die Zustimmung zum Anderungsantrag der
AfD ist somit logische Konsequenz. :

9. Zu Nummer 37 (§ 43 Abs. 4 und 5) — Zustimmung zum Anderungsantrag der AfD
Begriindung:
Der-LV Thiiringen e.V. hat sich in seiner Stellungnahme bereits gegen die im Entwurf geplanten

Anderungen zu § 43 Abs. 4 und 5 ausgesprochen. Die Begriindung der Fraktion der AfD wird aus
fachlicher Sicht mitgetragen.




10. Zu Nummer 40 (§ 52 Abs. 2, 3 und 5) — Ablehnung zum Antrag der AfD
Begriindung:

Auch wenn das Ansinnen der AfD in der Begriindung zum Anderungsvorschlag durchaus
nachvollziehbar und als sinnvoll erachtet wird, sehen wir hier keinen zwingenden Anderungsgrund
zum Gesetzentwurf,

11. Zu Nummer 50 (§ 56) — Zustimmung zum Anderungsvorschlag der AfD
Begriindung:

Es wird der Argumentation der AfD in deren Begriindung gefolgt und auch auf die Stellungnahme des
UV Thiiringen im Rahmen der bisherigen Anh&rung verwiesen.

Artikel 2

Dem Antrag des AfD wird Zustimmung erteilt.

Der Antrag stiitzt die Positionierung und Begriindung des Landesjagdverbandes Thiiringen e.V..
Seitens des LJV Thiiringen e.V. wird nochmals darauf hingewiesen, dass aktuell in Fragen
Schrotmunition nicht generell auf Blei als Geschossmaterial verzichtet werden kann. Durch die
Deutsche Versuchs- und Priifanstalt fiir Jagd- und Sportwaffen e.V. (DEVA) wurde in den bisher von
dieser durchgefiihrten oder durch sie begleiteten Untersuchungen festgestellt und bestétigt, dass
insbesondere die Schrotalternativen Weicheisen und Wolfram mit einer deutlich erhéhten
Unfallgefahr verbunden sind. Zink und Kupfer sowie Wismut sind in Fragen der
Umweltvertraglichkeit aufgrund aktueller Untersuchungen aus dem Jahr 2018 umstritten. Alle
Bleialternativen weisen aufgrund ihrer physikalischen Eigenschaften gegeniiber Bleischroten eine
schlechtere Totungswirkung auf. Den Jégern des Freistaates stehen keine Schiestdnde zur
Verfiigung, auf denen sie mit Alternativschroten ... diese weisen gegenliiber Blei andere Streuung,
andere Schussentfernungen auf ... iben kdnnen, da keiner der Thiiringer SchieBstande eine
Zulassung fiir Nichtbleischrote besitzt. Somit stehen den Jdgern diesbeziiglich keinerlei
Ubungsmaéglichkeiten fiir den tierschutzgerechten Einsatz von Blei-Alternativschroten zur Verfiigung. /

Artikel 3

Dem Antrag der AfD wird unter Verweis auf Artikel 2 Zustimmung erteilt.




Vorlage 6/5666 der CDU — Anderungsantrag zum Gesetzentwurf

Zweites Gesetz zur Anderung des ThIG
Artikel 1

1. Zu Nr. 5 (§ 8) - Zustimmung zum Antrag der CDU
Begriindung:

Wir verweisen auf die Stellungnahme des Landesjagdvefbandes vom 17.03.2018.

2. Zu Nr. 6 (§9) — Zustimmung zum Antrag der CDU

Begriindung:

Der hier vorliegende Antrag stellt eine eindeuti‘ge Klarstellung der Jagdbezirksbegriffe dar, welche im
Rahmen einer optimierten Hegegemeinschaftsarbeit zu beachten sind. Die Begriindung der CDU ist
stichhaltig und wiirde damit auch die Organisation der Arbeit der Hegegemeinschaften und auch der
Unteren Jagdbehdrden vereinfachen und konkretisieren. ’
3. Zu Nummer 8'(§ 11) — Zustimmung zum Antrag der CDU

Begriindung:

Die durch die CDU vorgeschlagener Ergdnzung des Absatz 2 durch Satz 4 ist Idngst (berfallig. Sie ist
eigentlich Grundvoraussetzung fiir juristisch eindeutige Jagdpachtvertrdge und Fortfiihrung eines
,Sauberen” Jagdkatasters.

4.Zu Nummer 11 (§ 14) — Zustimmung zum Antrag der CDU

Begriindung:

Durch Streichung von Nr. 11 b werden die fiir alle bisherigen Jagdpachtvertrége sich auch
dkonomisch auswirkenden Definitionen von Hoch- und Niederwildjagdbezirken gesichert und gem.
den im Gesetz der Fassung von 2013 erhalten. Die Begriindung steht nicht im Widerspruch zur
Positionierung des LIV Thiiringen in seiner Stellungnahme vom 17.03.2018

5. Zu Nummer 18 (§21) — Zustimmung zu Teil 1 von Abs. 4 Satz 1 .

Begriindung:

Das Untersagen oder beschranken des Betretungsrechtes auf Antrag der Hegegemeinschaften wird
beflirwortet, Die Hegegemeinschaften wissen am ehesten liber die erforderlichen MaRnahmen zum

Schutze der in ihrem Territorium yor_kommenden Wildtierarten Bescheid. Da aus unserem _
Verstdndnis der Wald auch Bestandteil der freien Natur ist, kann die Ergdnzung ,oder des Waldes”




entfallen. Siehe dazu Stellungnahme des Landesjagdverbandes im Rahmen der Anhérung vom
06.06.2019 vor dem Agrarausschuss des Landtags.

6. Zu Nummer 21 (§ 26) — Zustimmung zum Anderungsantrag der CDU
Begriindung:

Durch die in § 26 Abs. 1 Satz 1 vorgenommene Anderung wird die Bedeutung der Unteren
Jagdbehdrde gesetzlich gestarkt und deren Aufgabe eindeutig definiert.

7. 2u Nummér 22 (§ 27) — Ablehnung des Anderungsantrages der CDU
Begriindung:

Wir verweisen auf unsere Positionierung im Rahmen der mundlichen Anhérung vom 06.06.2019

Die reine Ubertragung von Verwaltungsaufgaben der nach wie vor durch die Oberste Jagdbehérde
verwendeten Jagdabgabe unter Zubilligung eines Verwaltungsaufwandes von 7% ist rein rechnerisch
fir den Landesjagdverband nicht zu verantworten. Die Verwaltungsaufgaben bei Verwendung der
Jagdabgabe bedingen einen Vollzeit-Arbeitsplatz, der mit den zugebilligten 7 %
Verwaltungspauschale nicht abgesichert werden kann. Die Vollfinanzierung einer Arbeitsstelle
unabhéngig von den Mitteln aus Mitgliedsbeitrdgen des Verbandes ist Grundvoraussetzung fiir die
Ubernahme der Verwaltungsarbeiten durch den Verband.

8. Zu Nummer 24 (§29) - Zustimmung zum Anderungsantrag der CDU

Begriindung:

Wir verweisen auf unsere Stellungnahmen vom 17.03.2018 und den Positionierungen des
Landesjagdverbandes im Rahmen der miindlichen Anhdrung vom 06,06.2019. Zugleich ersuchen wir

um unbedingte Beachtung unserer Ausfithrungen zum Anderungsvorschlag der AfD (deren Nr. 3) zu
gleichem Sachverhalt.

9. Zu Nummer 25 (§ 30) — Zustimmung zum Anderungsantrag der CDU unter Verweis auf
notwendige Korrektur '
Begriindung:

~ Wenn die CDU die hisher geltende Definition fiir eine ,Driickjagd” erhalten méchte, dann bitte in der
bisherigen Fassung von 2013: '

(3) Driickjagd ist jede Gesellschaftsjagd, bei der Schalenwild durch nur wenige Personen, auch mit
kurzjagenden Hunden, so beunruhigt wird, dass es seinen Einstand verliisst und den Schiitzen
zumeist vertraut anwechselt. '

Bedeutsam sind die Begriffe” wenige Personen”, ,kurzjagende Hunde” und ,zumeist vertraut
anwechselt” — eine bessere Definition fiir Drickjagd dlirfte schwer zu finden sein!




10. Zu Nummer 27 (§ 32) ~ Zustimmung zum Vorschlag der CDU
Begriindung;

Obwohl der Landesjagdverband in seiner Stellungnahme vom 17.03.2018 der geplanten Anderung ‘
zustimmte, zeigt er sich nach eingehender Beratung im Fachgremium dem Ansinnen der CDU
aufgeschlossen. Grundsitzlich hat sich der ,alte” § 32 bewihrt, Bejagungsregelungen wurden in der
ThIGAVO definiert und sollten auch dort detailliert geregelt bleiben.

Im Anderungsvorschlag der CDU fehlen aus Sicht des LIV Thiiringen jedoch Verweise auf eine
Mitwirkungsberechtigung oder —pflicht der Hegegemeinschaften. Es wire sehr sinnvoll, diese
Passage aus dem Anderungsentwurf zu tibernehmen oder neu in dem Entwurf der CDU
aufzunehmen.

11. Zu Nummer 28 (§ 33) — Zustimmung zum Anderungsvorschlag der CDU
" Begriindung:
- Wir verweisen auf unsere Positionierung vom 17.03.2018, auf unsere diesbeziiglichen Ausfuhrungen

miindlicher und schriftlicher Art zur Anhdrung am 06.06.2019 und zu den Zeilen in unserer
Stellungnahme zum Anderungsantrag der AfD,

12. Zu Nummer 30 (§ 34) — Zustimmung zum Anderungsantrag der CDU »

Begriindung:

Eine explizide Aufnahme des Muffelwildes in den § 34 wird abgelehnt, Muffelwild bedarf im Einzelfall
einer Bestandesstiitzung. Dies ist umso bedeutungsvoller, als dass es in Fragen der

© Muffelwildbewirtschaften inzwischen um den Arterhalt dieser Wildtierart geht, die auch in

Deutschland, einem wichtigen Genreservoir fiir diese Art, durch Luchs und Wolf zunehmend unter
Druck gerat. :

13. Zu Nummer 36 (§ 42) — Zustimmung zum Anderungsantrag der CDU

Begriindung: ’

Wir erweisen auf unsere Stellungnahmen und Positionierungen vom 17.03.2018, vom 06.06.2019
und unseren Ausfuhrungen zum Anderungsantrag der AfD. Die im Gesetzentwurf geplanten
Anderungen in § 42 sind wider dem Arten- und Tierschutz und entsprechen den Idealen einer
ideologisch gepragten Jagdgegnerschaft urbaner Rdume. :

14. Zu Nummer 37 (§ 43) — Zustimmung zum Anderungsantrag der CDU

Begriindung:

Wir erweisen auf unsere Stellungnahmen und Positionierungen vom 17.03.2018, vom 06.06.2019
und unseren Ausfihrungen zum Anderungsantrag der AfD. Der Belbehalt der gesetzlich verbrieften




Fiitterungspflicht in Notzeiten dient zugleich dem Tier- und Artenschutz in einer Kulturlandschaft und
der Vorbeugung von Waldschdden in Notzeiten.

15. Zu Nummer 44 (§ 50) — Zustimmung zum Khderungsvorschlag der CDU
Begriindung:

In seiner Positionierung vom 06.06.2019 stimmte der LIV Thiiringen e.V. dem Anderungsvorschlag
entsprechend des Gesetzentwurfes nach DRS 6/6959 zu. Auch ist die abgegebene Begriindung dazu
durchaus zu akzeptieren.

Bei genauerer Betrachtung muss aber kritisch hinterfragt werden, ob eine oberste Behdrde
liberhaupt personell in der Lage ist, diese Aufgaben abzusichern und ob sie in Fragen Ahndung von
Ordnungswidrigkeiten nicht ggf. in Konflikte als fachlicher Dienstherr der Unteren Jagdbehdrden in
Streitfillen mit diesen kommt. Unter Beriicksichtigung dessen erscheint die von der CDU
vorgeschlagene Anderung sinnig, d.h. fachliche Zustdndigkeit und Anleitung durch die regional und
lokal zustéindige Untere Jagdbehérde. Somit bliebe die vSllig neutrale Fachaufsicht durch die Oberste
Behérde gewahrt, die UIB wiirde in ihrer Bedeutung aufgewertet und eine Sonderstellung der
Landesforstanstalt und des NP Hainich wiére in Fragen der Jagd nicht gegeben.

1. Artikel 2

Dem Anderungsvorschiag der CDU-Fraktion kann zugestimmt werden, da hier eindeutig Prioritét
auf Entscheidung des Bundes gelegt wird. Wir verweisen in.diesem Zusammenhang nochmals auf die
Stellungnahme des Kandesjagdverbandes zur miindlichen Anhdrung vom 06.06. und auf die
Begriindung zum Anderungsantrag der AfD. Die Landesregierung muss sich dar{iber im Klaren sein,
dass eine Entscheidung pro oder contra Bleischrot sehr weitreichende Folgen hat, die weit iiber eine
Minimierung des Bleieintrages in die Umwelt hinausgeht. Im Gegensatz zu bleihaltiger oder bleifreier
~ Jagdbiichsenmunition spielen beim Schrotschuss Tétungswirkung, Streuung, Reichweite und damit
auch Unfallverhiitung und tierschutzgerechte Erlegung eine wesentlich gréBere Rolle. Dabei sind
noch véllig unberiicksichtigt die 6konomischen Auswirkungen im Zusammenhang mit
SanierungsmaRnahmen bestehender Schie@stinde, die zum Uben mit der auch jagdlich
einzusetzenden Munition unbedingte Voraussetzung sind.

- Aus Sicht des Landesjagdverbandes:steht eine Entscheidung zur Annahme des Anderungsvorschlages
der CDU in engem Zusammenhang mit einer evt. sinnvollen Anderung des Artikel 3, in welchenm ggf.
Absatz 2 gestrichen werden kann.

1. Artikel 4 angefiigt

Die Anfiigung des Artikel 4 zur kurafristizen Anderung der Thiir)ZVO mit Aufnahme der Nilgans
wird als sinnvoll und eigentlich lingst {iberfillig angesehen. Sie findet volle Zustimmung des

Landesjagdverbandes. Der Anderungsvorschlag der CDU wiirde, so er denn Berlicksichtigung
findet, selbst bei Ablehnung des Anderungsvorschlages der AfD zu § 21, den Forderungen der
Landwirte und Jiger zur Zehntung dieser invasiven Vogelart Rechnung tragen und eine schnelle
Umsetzung gewahrleisten,




Vorlage 6/5772 der Fraktionen DIE LINKE, der SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
— Anderungsantrag zum Gesetzentwurf

Zweites Gesetz zur Anderung des ThiG
Artikel 1

1. Zu Nummer 25 (§30) - Zustimmung zum Anderungsantrag der Regierungskoalition

Begriindung:

Damit trégt die Koalition den Forderungen der Jagerschaft Rechnung und akzeptiert auch die
Forderungen der CDU in deren Anderungsantrag.

2. Zu Nummer 28 (§ 33) — Ablehnung des Anderungsantrages der Regierungskoalition
Begriindung:

“In Anbetracht méglicher Wechsel von Koalitionen auf Landesebene bringt die hier vorgeschlagene
Anderung in Bezug auf den Erhalt bundeseinheitlicher Forderungen geméR der in Bundesjagdgesetz
bisher klar definierter Regelungen gar nichts. Der Landesjagdverband beharrt hier fest auf seinen
bisherigen Positionierungen aus 2018 und nochmals konkretisiert dargelegt im Rahmen der

miindlichen Anhdrung am 06.06.2019. Siehe auch die AnderungSantrﬁge der Oppositionsparteien,
die hier eine eindeutige Positionierung in Bezug zu den Bundesregelungen vertreten.

3. Zu Nummer 33 (§ 39) — Zustimmung zum Anderungsantrag
Begriindung:

Der Anderungsantrag greift die Anderungsantrige des Landesjagdverbandes im Rahmen der
miindlichen Anhérung vom 06.06.19 auf, er entspricht dem Anderungsantrag der AfD unter 5.

4. Zu Nr. 50 (§ 56) — Zustimmung zum Anderungsantrag

Begriindung:

Der Anderungsantrag basiert auf Nr. 3 zu Nummer 33.

Il Anderungen zu den Artikeln




Der Einfligung des Artikels 3 wird vom Grundsatz her zugestimmt. Der Anderungsvorschlag der
Koalition greift lediglich den Anderungsvorschlag der Oppositionspartei CDU auf und platziert diesen
an einer anderen Stelle, somit kein Neuwert.

1t Anderungen zu Artikel 3 des Gesetzentwurfes

Die in Absatz 1 getroffene Ergéinzung findet Zustimmung. Der Beibehalt des Inkrafttretens des
Artikel 2 des Gesetzentwurfes wird unter Verweis auf alle bisherigen Positionierungen des
Landesjagdverbandes abgelehnt.

Geschaftsfiihrer

Das Dokument‘ wurde zum Zweck der Veroftentlichung ‘ ~in der BTD bearbeitet.
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